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investigacion cuyo informe final aqui se presenta, titulado El sujeto epistémico desde
distintas perspectivas, que ha sido desarrollado por los alumnos:
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PLAN DE TRABAJO PARA LA INVESTIGACION DE PRE GRADO
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Mateos, Ana Cristina Matricula 2534/(92
Uzquiza, Federico Martin Matricula 4320/97

GRUPQ DE RADICACION: Ciencias Humanas y Filasofia

SUPERVISOR: Profesora Adela Maggi

TITULO DEL PROYECTOQ: El sujeto epistémico desde distintas perspectivas.
DESCRIPCION RESUMIDA DEL PROYECTO: 1

Este plan de trabajo parte de un proyecto mayor basado en una idea de
una Filosofia de la Ciencia descriptiva, en la que el objeto de estudio es el
sujeto que hace ciencia, incluyendo contextos de descubrimiento, apiicacic’;ﬁ y
transmision.

Se pretende analizar los aportes que diferentes “ciencias del hombre”
pueden hacer a la Epistemologia, para una mejor comprension del sujeto
epistémico y de sus practicas cientificas.

La psicologia cognitiva tiene como objeto de estudio los procesos
mentales y sus productos: abarcaria el conjunto de fenémenos emergentes de
la codificacion, almacenamiento y manipulacion de la informacion. Se incluiria
lo simbdlico y también lo subsimbolico y automatico.

Tralaremos de reflejar campos cognoscitivos regidos por distintos
sistemas de principios, con diferentes explicaciones sobre como se produce el
conocnmlelgto

Compararemos teorias de la existencia de estructuras innatas del
lenguaje, con otras sobre la construccion continua de estructuras ‘de
autorregulacion, con funciones invariantes y relacionaremos esto, con teorias
sobre un sujeto cognitivo donde confluyen sistemas de computacion,

especificos y generales.

PALABRAS CLAVE: Epistemologia - sujeto epistémico — teorias cognitivas



DESCRIPFIC)N DETALLADA:
Motivo y antecedentes:

El motivo del presente trabajo es analizar las diferentes teorias sobre
las capacidades cognoscitivas del sujeto expresadas por N. Chomsky y J.
Piaget, para luego relacionarlos con los aportes realizados por J. Fodor.

En las investigaciones realizadas por N. Chomsky se establece la
existencia de un estado inicial invariante en el sujeto (So) que poseeria ciertas
propiedades. Dentro de estas propiedades estarian la dependencia de la
estructura de conocimiento del sujeto, de reglas y principios que determinaran
luego el Ignguaje y que serian innatas y previas a la incorporacion de Jo
especifico del lenguaje.

Entonces, existiria una capacidad genéticamente establecida, de
caracter universal, que no seria una adaptacion especifica a una Iengﬁa
particular. Las estructuras innatas o universales formales del Ienguaje
explicarian el caracter uniforme y complejo de las reglas de producmon y
comprension de las frases gramaticales, a las que luego se incorporarian los
detalles especificos de la experiencia.

La posicion epistemologica supondria un sujeto con un conocimiento
preformado en lo atinente al lenguaje.

En oposicién, J. Piaget no supone el conocimiento como un a priori
innato sino como un proceso o construccion, que realiza el sujeto a través de
sus interacciones con el medio. Para Piaget hay esquemas de accion dirigidos
por el su»eto de modo creativo, autorregulado, a través de mecanismos de tipo
universales de asimilacion (incorporacion), acomodacion (modificacion) 'y
abstraccion reflexiva.

El sistema cognitivo al nacer estaria indiferenciado del biolégico y el
sujeto solo dispondria de los 5 sentidos y los reflejos de prension y succion y
de este modo comenzaria su intercambio con el medio. La incompletud o
prematuracion unida a la necesidad de supervivencia, lo obliga a crear
conductas de mayor complejidad vy Ia inteligencia recién surgiria cuando a los

sentidos y reflejos se incorporen, mediante las invariantes funcionales de



asimilacion, acomodacion y adaptacion, elementos externos producto de la
accion del sujeto sobre el medio.

La forma de organizacion de sus acciones para lograr competencias
adaptativas es variante, pero las funciones generales de la inteligencia de
adaptacion y organizacion son invariantes.

Los desequilibrios que afectan a las estructuras autorreguladas durante
la asimilacion y acomodacion logran que estas se reestructuren en formas mas
estables y adaptativas, por un equilibrio mayorante con recombinacion de
estructuras previas o construccion de otras nuevas estructuras.

Entonces, el sujeto manejaria una competencia operatoria global,
construida en el desarrollo evolutivo a partir de su accion, donde el medio solo
puede ser estimular pero no formante. Habria predominio de lo general sobre Io
especifico y de lo global sobre lo particular y esto nos permitiria establecer
relaciones de comparacion y oposicion con la postura Fodoriana.

Para J. Fodor la organizacion mental responderia a especificaciones
innatas, relativamente fijas y sumamente restringidas. La mente estaria
compuesta de médulos o sistemas de entrada de informacion, genéticamente
determmados de funcionamiento independiente, dedicados a propositos
eSpeleICOS e irreductibles a componentes mas simples.

Segun Fodor estos modulos podrian  ser, filogenéticamente, los
prototipos  primitivos de los sistemas psicologicos de inferencia de las
actividades cognitivas superiores. Serian cognitivamente impenetrables,
automaticos, informativamente encapsulados, obligatorios, de especificidad
neural, veloces en la ejecucion y de deterioro parcial.

La informacion procedente del ambiente pasaria primero por un sistema
de transductores sensoriales, que transformarian los datos al formato que
procesa cada sistema especializado de entrada y este sistema produciria datos
en un formato comun, adecuado para el procesamiento central de dominio
general.

Pero J. Fodor afirma que este procesamiento central que seria de

proposito general, con elaboracién de conocimiento y planificacion de acciones



inteligentes, no es demostrable (pesimismo fodoriano) y entonces cuando mas
global es un procesamiento cognitivo tanto menos se comprende.

Entonces si el analisis de las entradas de informacién es modular y el
pensamiento quineano — isotropico, el cerebro constaria de una estructura
neuronal estable asociada a la percepcion y al lenguaje pero no al
pensamiento, porque solo en los procesos modulares de entrada habria
correspondencia forma y funcion.

Los tres autores tienen acuerdos sobre la necesidad de cierto tipo de
organizacion cognoscitiva basica para que haya conocimiento y sobre que éste
requiere de la accion del sujeto sobre el entorno y debaten sobre multiples
facetas de las estructuras cognoscitivas.

Para comprender el proceso de conocimiento y su modo funcional seria
precisor__superar el modelo explicativo Unico, que podria ser acotado y limitante
y buscar la posibilidad de comparar los autores, para hallar coincidencias y
analizar e integrar los aporles esclarecedores realizados por sus

investigaciones.

OBJETIV{OS:

a) ldentificar y evaluar los aportes de las teorias cognitivas y constructivistas a
las ciencias del hombre.

b) Establecer comparaciones entre las diferentes teorias.

c) Analiza)' e integrar los aportes realizados en busca de un conocimiento

global del sujeto epistémico.

HIPOTEFS:
Del analisis de los autores (Chomsky, Piaget y Fodor) se puede pensar un

N

sujeto cognitivo no polarizado en innatismo “0” constructivismo.

METODOS Y TECNICAS A EMPLEAR:
Se realizara el andlisis de los datos obtenidos a través de la busqueda
bibliogréfica empleando como fuentes las obras mencionadas en la bibliografia,

a las que se anexara informacion extraida de Internet.



Se realizaran visitas.a la biblioteca central de la Universidad Nacional de Mar
del Plata, Biblioteca Publica Municipal y Biblioteca Ingeniero Rattery. Asimismo
se consultara bibliografia aportada por especialistas en el tema.

Las técnicas a utilizar seran:

o Rastreo y obtencion de material bibliografico en bibliotecas e Internet.

e Analisis critico de la bibliografia.

e Consultas a especialistas.

CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES
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En este trabajo se reflejan diferentes sistemas de principios que
buscan explicar como se produce el conocimiento en el sujeto. Para ello se
han analizado las diferentes teorias sobre las capacidades cognoscitivas del
sujeto, que fueron expresadas por Avram Noam Chomsky y Jean Piaget,
relaciocnandolas luego con los aportes tedricos realizados por Jerry Fodor.

Para lograr este objetivo se ha trabajado mayoritariamente scbre
fuentes primarias y se ha tratado de respetar el lenguaje tedrico cientifico
propio de cada uno de los autores, pese a su complejidad de comprensién,
debido a la especificidad de los temas abordados.

Inicialmente se ha realizado la lectura de los debates establecidos
entre Jean Piaget y Avram Noam Chomsky. Estos debates tuvieron lugar
en el Centro Royaumont para Una Ciencia del Hombre;, en ellos vy
conjuntamente con otros cientificos, también tuvo participacion Jerry
Fodor.

En base a esa lectura se expresa en este trabajo, la conviccion
chomskyana de la existencia en cada sujeto de estructuras gengéticamente
determinadas y de caracter universal, que permitirian un conocimiento a
priori respecto al lenguaje, haciendo referencia a un sujetoc preformado en
el orden linguistico.

También se refleja la oposicion de Jean Piaget a la posible existencia
en el hombre de estructuras cognoscitivas a priori 0 innatas, postura

sustentada en cincuenta afios de investigacion cientifica y que avala la



existencia de una estructuracion paulatina, que se establece mediante la
actividad del sujeto sobre los objetos y que permite el desarrollo de un
conocimiento gradual y sostenido.

Jean Piaget confronta al innatismo chomskyano con la apreciacion de
que lo unico que puede ser considerado heredado, es el funcionamiento de
la inteligencia. El proceso de la cognicion estaria inicialmente ligado a lo
biolégico y asi también lo estaria el proceso de equilibracion, que es
determinante en la produccion de conocimiento.

El tercer autor que se incluye, Jerry Fodor, acuerda mayoritariamente
con la postura chomskyana en los debates mencionados, tomando parte
activa en los intercambios y las controversias innatismo-constructivismo.

Se explicita que cuando en este trabajo se habla de innatismo, se
establecen diferencias entre lo que podrian ser potencialidades innatas de
multiple propédsito, por ejemplo las invariantes funcionales de origen
biclégico piagetianas y lo que se denomina estructuras innatas de alta
especificidad, como las precursoras del lenguaje © los médulos o sistemas
de entrada de propositos especificos, que mencionan Noam Chomsky vy
Jerry Fodor respectivamente.

En una apretada sintesis sobre como se produciria el conocimiento
en el sujeto de acuerdo a las posturas teéricas de los tres autores, se citaran
aqui conceptos basicos que seran desarrollados y explicados posteriormente
en el trabajo, con minuciosidad acorde a su complejidad.

En sus investigaciones Avram Noam Chomsky establece la existencia

de una estado inicial invariante en el sujeto, estado al que atribuye ciertas



propiedades. Entre ellas estaria la dependencia de la estructura de
conocimiento del sujeto, de reglas y principios que determinaran luego el
lenguaje y que serian innatas y previas a la incorporacién de lo especifico
del lenguaje.

Existiria entonces, una capacidad genéticamente establecida, de
caracter universal, que no seria una adaptaciéon especifica a una lengua
particular. Las estructuras innatas o universales formales del lenguaje,
explicarian el caracter uniforme y complejo que se advierte en los sujetos
cuando concretan las reglas de produccion y comprension de las frases
gramaticales y a las que luego cada individuo, incorporaria los detalles
especificos de la experiencia.

La posicion epistemologica supondria un sujeto con un conocimiento
preformado en lo atinente al lenguaje y una postura biologicista.

En oposicién a Avram Noam Chomsky, Jean Piaget no supone el
conocimiento como un a priori innato, sino como un proceso o construccion
que realiza el sujeto a través de sus interacciones con el medio.

Para Jean Piaget habria esquemas de accion dirigidos por el sujeto
de modo creativo, autorregulado a través de mecanismos de tipo
universales, de asimilacién o incorporacion y de acomodacion o©
modificacién y a los que se sumaria una abstraccion reflexiva.

Al nacer el sistema cognitivo estaria indiferenciado del bioldgico y el
sujeto sélo contaria con sus cinco sentidos mas los reflejos de prension y
succidn y sobre esa Unica dotacién comenzaria sus intercambios con el

medio.
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La prematuracién o incompletud del infante unida a su necesidad de
supervivencia, lo obligaria a crear conductas de mayor complejidad y la
inteligencia recién surgiria, cuando a los sentidos y reflejos se incorporen,
mediante las invariantes funcionales de la organizacion y la adaptacion y
dentro de ella la asimilacion y acomodacion, los elementos externos
producto de la accidn del sujeto sobre el medio.

A las invariantes citadas se agregaria la forma de organizar las
acciones para lograr competencias adaptativas y que es propia de cada
individuo y por lo tanto variaria.

Los desequilibrios que pudieren afectar a las estructuras
autorreguladas durante la asimilacion vy acomodacion, lograrian
reestructuraciones aun mas estables y adaptativas, por medio de un
equilibric mayorante que produciria recombinacion de estructuras previas ©
construccion de nuevas estructuras.

El sujeto manejaria una competencia operatoria global que iria
construyendo en su desarrollo evolutivo a partir de su accion, en un proceso
donde el medio sélo podria ser estimular pero no formante.

Para Jean Piaget habria predominio de lo general sobre lo especifico
y de lo global sobre lo particular. Esto permitira establecer relaciones de
comparacion y oposicion con la postura fodoriana durante el desarrollo del
trabajo.

La postura teorica de Jerry Fodor sugiere que la organizacion mental
responderia a especificaciones innatas, relativamente fiias y sumamente

restringidas.



La mente humana estaria compuesta de mddulos o sistemas de
entrada de informacion, genéticamente determinados, de funcionamiento
independiente dedicados a propositos especificos e irreductibles a
componentes mas simples.

Estos modulos, que podrian ser filogenéticamente los prototipos
primitivos de los sistemas psicolégicos de inferencia de las actividades
cognitivas superiores, tendrian propiedades especificas que se explicitaran
con mayor amplitud en ¢l trabajo.

Los tres autores concuerdan en que hay necesidad de una
organizacion cognoscitiva basica para la produccion del conocimiento en el
sujeto y que este conocer requerira de la accion del individuo sobre el
entorno, pero debaten y sostienen controversias sobre multiples facetas de
las estructuras cognoscitivas.

Una vez desarrolladas en el trabajo las diferentes explicaciones de los
tres cientificos sobre el como de la produccion de cenocimiento en la mente
humana y establecidas las relaciones y comparaciones entre ellas, se creyd
de interés incorporar un seguimiento cronologico de la obra de Jerry Fodor
en relacion al mismo tema.

Se realizd un recorrido de lectura de sus libros y de su btsqueda de
una explicacién psicoldgica del conocimiento, desde la década del sesenta
hasta finalizar el siglo; especificamente el perioda comprendido entre 1968
y 1998.

Estos treinta afos transcurridos en la cbra de Jerry Fodor quizas

permitan evaluar, si han habido paulatinos hallazgos o alguna modificacion



de investigaciones previas, que favorezcan la explicacion psicologica sobre
la produccién de conocimiento y que incentiven una busqueda permanente
de verdades comprobables.

A su vez se intentara indagar, si han surgido cambios de enfoque o
una mayor permeabilidad a ellos en la postura tedrica del autor, con respecto
a sus conceptos sobre innatismo en la década del sesenta.

Parece interesante hacer la lectura y seguimiento del pensamiento de
Jerry Fodor, que continia hasta hoy focalizado en la tarea cientifica
investigativa de la mente humana y que es un autor que originariamente
acordara acerca del innatismo con Avram Noam Chomsky, en los debates
en los que éste Ultimo confrontara a Jean Piaget y su defensa del
canstructivismo.

Ademas de reflejar convergencias y divergencias sobre la adquisicion
del conocimiento desde diferentes posturas tedricas, se intenta indagar
sobre la posibilidad de un compromiso innatismo constructivismo, que
podria superar el modelo explicativo Unico que podria ser acotado y
limitante.

Se incluyen a continuacion los objetivos e hipétesis del trabajo. Dentro
de los objetivos se busca:

1. ldentificar y evaluar los aportes de las teorias cognitivas y

constructivistas a las ciencias del hombre.

2. Establecer comparaciones entre estas dos teorias.

3. Analizar e integrar los aportes realizados en la busqueda de un

conocimiento global del sujeto epistémico.
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La hipotesis del trabajo propone:
Del analisis de los tres autores, Piaget, Chomsky y Fodor, es posible

pensar un sujeto cognitivo no polarizade en innatismo o constructivismo.
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AVRAM NOAM CHOMSKY

Nacido en 1928 en Filadelfia, Estados Unidos, estudia linguistica en la
Universidad de Pennsylvania, se doctora en 1955 con su tesis sobre
Analisis Transformacional y ese mismo ano es nombrado Profesor Agregado
en el Instituto Tecnoldgico de Massachusetts.

Una beca de ésta institucion le permite estudiar los procesos mentales
y teorizar sobre la posibilidad de que las estructuras del lenguaje fuesen
innatas y sobre la factibilidad de que todos los lenguajes compartiesen
reglas implicitas comunes.

Postula asi la idea de una gramatica universal y publica en 1957 el
libro Estructuras Sintacticas, que lo ubica en un lugar destacado de la
linglistica norteamericana.

En 1958 es nombrado Profesor Adjunto en el Instituto Tecnoldgico de
Massachusetts y en 1961 accede a Profesor Numerario de la institucion.

Entre 1963 y 1966 escribe cinco libros sobre el lenguaje y en 1967 su
obra contintia con un giro hacia una campafa activa contra la guerra de
Vietnam, publicando ensayos histéricos y politicos.

En 1968 publica £/ Lenguaje y el Entendimiento y desde 18969 en
adelante cada nuevo afio aporto la publicacion de un nuevo libro, en base a
investigaciones en las éreas de la ciencia psicologica y de las ciencias

politicas.’

' Chomsky Noam, 1986, El lenguaje y el entendimiento, Pag. Vill y IX.
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Esta presentacion del autor intenta reflejar al hombre en su totalidad,
ademas del valor cientifico de sus aportes investigativos a la psicologia.

En sus enunciados Noam Chomsky sostiene que gran parte del
estudio del lenguaje, ha evolucionado inserto en un marco que entiende la
lingliistica como parte de la psicologia e incluso de la biologia humana.

El programa chomskiano esté histéricamente inserto en el marco que
es propio a los racionalistas clasicos y valora los aportes que la ciencia del
siglo XVII y especialmente Renee Descartes, han hecho a lo que luego se
llamo psicologia cognitiva.

El presupuesto tedrico fundamental seria no atribuir ninguna
estructura intrinseca al entorno, las leyes del conocimiento Unicamente
provendrian del interior del sujeto; toda estructura que se halle vinculada a
la percepcion, tanto tenga origenes biologicos, cognoscitivos, linglisticos u
otros, seria impuesta al entorno por el organismo y no ocurriria a la inversa.?

Esta estructura interna del sujeto universal de conocimiento es
concebida como especifica, tanto en su totalidad como en cada una de sus
subestructuras, las que de ser delimitadas serian accesibles a metodologias
particulares.

El programa racionalista adoptado por Noam Chomsky articula el
presupuesto innatista y la idea de que es posible llegar a un desglose de
estructuras y subestructuras del conocimiento que no sea arbitrario.

Al desglosar se delimitarian distintos campos de lo mental aislandolos

e incluso anulandolos, para eliminar toda interaccion y clarificar su abordaje



y estudio. Se aspira a lograr modelos abstractos con valor cientifico, por
poseer suficiente capacidad de generalizacion como para alcanzar a un
sujeto universal.

Sostiene la existencia de las citadas estructuras innatas altamente
especificas que estan a disposicion del organismo de modo efectivo y no
hace referencia a simples potencialidades.

Para Noam Chomsky la nocidon de modularidad estaria relacionada
con la especificidad de tareas y con una vision innatista del lenguaje, con
base en la neurofisiologia.

Establece una analogia entre el desconocimiento sobre cuales han
sido las mutaciones contingentes que dotaron a la especie de la capacidad
de aprender un lenguaje humano y las que han conducido al desarrollo de
las estructuras particulares o del cértex cerebral y en concordancia, reclama
para el lenguaje la misma posibilidad de contar con estructuras
genéticamente determinadas, las que soélo necesitarian de la interaccién
mente y mundo para desencadenarse.

Noam Chomsky habla de exposicion del sujeto a los datos linguisticos
y de revelado, en el sentido de revelado fotografico de un cliché
preexistente; el medio revelaria dicha estructura, pero de ningun modo
podria imprimirla en el sistema a través de sus propios esquemas.

Su postura innatista no niega los factores culturales, pero establece
una frontera clara entre lo que es pertinente para descubrir la estructura del

sujeto universal abstracto y lo que es contingente.

* Piatelli-Palmarini, 1979, Teorias del lenguaje y Teorias del Aprendizaje, pag. 33.
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Noam Chomsky afirma basado en sus investigaciones, que “existe
una facultad especifica de la mente/cerebro que es responsable del uso y la
adquisicion del lenguaje.” >

Esta capacidad de lenguaje genéticamente determinada, seria una
facultad comun a todos los seres humanos y precondicion de la adquisicion
posterior de una lengua determinada.

La mente humana incorporaria de algun mode los principios de la
geometria y luego la experiencia se ocuparia de estimularlos, hasta un nivel
en el cual ese conocimiente innato pueda ser empleado. La experiencia
estaria activamente dirigida por el sujeto segun reglas que éste impondria.

Se atribuiria asi a la Condicion de Sujefo Especificado la cualidad de
principio universal; el sujeto llegaria a la vida con condiciones especificadas
para la adquisicidon del lenguaje.

Noam Chomsky, a través del estudio cientifico de la implementacion
del idioma inglés, postula que este principio es un elemento del estade
invariante de So, llamado estado inicial, atribuyendo a este estado ciertas
propiedades, como por ejemplo, la dependencia estructural de las reglas y
principios, que serian parte del conjunto de esquemas que determinan la
forma que adopta el conocimiento del lenguaje.

Aclara Noam Chomsky que no se trataria de una adaptacion
especifica para una lengua en particular, como por ejemplo, capacidad para

japonés o castellano.

* Chomsky, Noam, 1987, Sobre la naturaleza, uso y adquisicion del lenguaje,
conferencia en Kioto, Japén, en Andlisis Filosofico, volumen XV, 1995, pag. 8.
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El estado inicial S cero, puede madurar conforme a la variacion de
las condiciones a las que esta expuesto y el proceso de maduracion hacia
los estados estables estaria predeterminado, del mismo modo que lo esta el
crecimiento y la maduracién de su cuerpo fisico, cuando las condiciones de
nutricién y estimulacion medio ambiental son adecuadas.

En el campo del lenguaje la investigacion ha revelado que luego de
pasar por una serie de estados, el individuo alcanza un estado estacionario
que se logra invariablemente hacia la pubertad.

El medio ambiente determinara como son fijadas las opciones que
no han sido especificadas por el estado inicial S cero de la facultad del
lenguaje y colaborara produciendo lenguajes diferentes, de la misma
manera que el medio ambiente visual temprano, determina la densidad de
los receptores opticos innatos para lineas verticales y horizontales, como se
comprobo en investigaciones de la neurofisiologia, que seran detalladas en
paginas posteriores de este trabajo.

Noam Chomsky se plantea en sus investigaciones, el problema de
determinar como se aplicaria una prueba experimental a teorias que
comportan aspectos cruciales de construcciones intelectuales, para poder
arribar a la construccion de una teoria explicativa.

Hace referencia a estructuras innatas, universales formales del
lenguaje, como los Unicos argumentos evidentes que pueden explicar el
caracter espontaneo, uniforme y complejo de las reglas de produccion y

comprension de las frases gramaticales.

=P



Habria entonces reglas que formarian un sistema estructurado
regular que nos permitiria construir las oraciones gramaticales, para la
comunicacion y la transmision de significados inter sujetos y que tendrian
caracter no consciente.

Noam Chomsky asume la posicion mas fuerte, acerca de las formas
de organizacion del sujeto cognitivo, dentro de lo que se denominaria un
racionalismo cartesiano clasico, donde el sujeto no es considerado tan solo
un cuenco vacio al cual la experiencia se le impone, sino que por el
contrario el sujeto tiene una posicion activa sobre ella. El sujeto de la
cognicign poseeria conocimientos anteriores a toda experiencia y ellos son
los que le dan sentido y la estructuran.

El investigador hace referencia a la fecunda actividad cientifica del
siglo diecisiete y destaca como la mayor contribucion cientifica de Renee
Descartes, su rechazo a la idea de la percepcion como un proceso donde la
forma especifica de un objeto se imprime en el cerebro.?

La idea de percepcion rechazada por Renee Descartes sostiene,
que si alguien observa un cubo a continuacion su cerebro tendra la forma
de un cubo impresa en él.

En reemplazo de esta idea Renee Descartes propuso una teoria
representacional de la mente, citando como ejemplo para esclarecer su
teoria, el caso de un ciego que utiliza un baston para tocar repetidamente el

contorno de un objeto fisico, en este caso un cubo, situado frente a él.

' Chomsky Noam. op.cit.. pig. 9.



Mediante percepciones tactiles que le son provistas por el contacto
repetido del bastén con el cubo, el ciego construye en su mente la imagen
de un cubo, pero ésto no significa que la forma del cubo esté impresa en la
mente, sino que a partir de la informacién ingresada, la mente construiria |a
representacion mental, con sus propios recursos y sus propios principios
estructurales.

Descartes habria establecido analogia entre esto y la visién normal,
dado que en ella la retina es afectada por estimulos y a partir de ellos la
mente forma ideas que brindan una representacion de los objetos del mundo
externo.

En tanto la persona piensa en esos objetos, la mente lleva a cabo
varios procesos computacionales, selecciona, acepta, rechaza y entre ellos,
ejecuta procesos que facilitan varias acciones que involucran a esos objetos,
como por ejemplo, que ademas de asir un cubo también se lo rote, se lo
eleve o se le impriman otros movimientos.

Este enfoque cartesiano habria sido revalidado en la segunda mitad
del Siglo XX por la psicologia y la fisiologia, logrando conocimientos sobre
estos procesos y los mecanismos fisicos que involucran la codificacion y la
representacion estimular.

Otro aporte cartesiano fue la comprobacion de que si una figura de
tipo triangular es presentada a una persona, ésta percibiréd un triangulo
euclideo, de geometria plana, aunque la imagen no lo sea y aunque en

realidad esté contemplando una figura de mayor complejidad y esto ocurriria
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incluso con un nifio que por su edad no tenga conocimiento de figuras
geomeétricas.

Percibiriamos entonces las figuras no como réplica exacta de la
realidad sino como figuras geométricas distorsicnadas, debido a que los
mecanismos de la mente se basarian en los principios de la geometria
euclideana, generando figuras de esa geometria como modelos para la
organizacion de la percepcion y el aprendizaje, a partir de sus propios
recursos y principios estructurantes ®

Tendriamos en nuestra mente un concepto claro de un tridngulo y de
una linea recta y con base en esos conceptos, percibiriamos los objetos del
mundo.®

Noam Chomsky ha establecido continuidad entre las ideas
tradicionales cartesianas y la gramatica generativa que fue en la década del
cincuenta un factor central en la revolucion cognitiva, lo que deberia
entenderse como una actitud de recuperacion de los descubrimientos y las
ideas clasicas.

Habria una reconstruccion de tipo novedoso y en un nuevo marco,
debido a que una nueva comprension en las ciencias, la tecnologia y las
matematicas habrian permitido desarrollar investigaciones, no factibles tres
siglos atras, acerca de como se produce el conocimiento en el sujeto.

Menciona Noam Chomsky que los problemas centrales con los que
confrontaria una segunda revolucion cognitiva serian esencialmente conocer

y explicar, cual es el sistema de conocimiento incorporado en la



mente/cerebro de una persona que habla y entiende un lenguaje particular vy
como se usa el conocimiento del lenguaje en el pensamiento, en la
comprension, en la organizacion del comportamiento o en usos especiales
del lenguaje.

Tambien deberian conocerse los mecanismos fisicos del cerebro que
intervienen en la representacion del conocimiento y en el acceso y
procesamiento del mismo.

Respecto a los mecanismos neuroldgicos en los que se asienta el
lenguaje, podemos mencionar que un apoyo relevante para el modelo
chomskyano fueron los hallazgos realizados en la década del sesenta por
los neurofisidlogos J. Lettvin, H. Maturana, D. Hubel y T. Wiesel,” quienes
detectaron la respuesta especifica de neuronas individuales en el cortex
visual ante determinadas figuras, como por ejemplo las lineas horizontales,
verticales, los angulos agudos y puntos moviles.

Se constatd que pocas horas después de nacer, ciertas neuronas ya
estan sensibilizadas para responder con una secuencia de impulsos
eléctricos a una clase muy precisa de estimulos visuales. Por ejemplo se
comprobod, que las neuronas con predisposicion innata para reaccionar ante
una linea horizontal dentro del campo visual, permanecen en reposo ante
una linea vertical y viceversa.

De los cuatro neurofisidlogos citados en los parrafos precedentes,

dos de los profesionales, D. Hubel y T. Wiesel, ampliaron el experimento

* Chomsky Noam. ep.cit.. pag. 10.
" Chomsky Noam. op.cit.. pag. 11.
Piatelli-Palmarini, op.cit., pag. 148.
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demostrando que un cierto tipo de neuronas especializadas, puede
permanecer totalmente inactivo si desde el nacimiento se cuenta con un
entorno pobre en estimulos opticos; como por ejemplo lo seria el estar
solamente en contacto con lineas horizontales y verticales.

Si ocurre esto, sdélo se desarrollaran neuronas opticas de ese tipo
de lineas y el resto de las neuronas dpticas, carentes de sinapsis por falta
de estimulo, se haran inactivas y degeneraran progresivamente e incluso de
modo irreversible.

Numerosos experimentos similares realizados por la neurofisiologia,
permitieron inferir hipotesis que podrian vincularse con los estudios
chomskyanos sobre innatismo.

Se hallé en ellos que filtros perceptuales altamente especializados
existirian ya en el nacimiento y configurarian el mundo visual de acuerdo con
las formas geométricas esenciales, lo que estableceria un nexo con la
concepcion euclideana de Descartes.

Los contornos geométricos de la estructura del mundo exterior,
provocarian respuestas especificas internas o sea, una configuracion
ordenada de actividad neuronal, pero no determinarian la forma de la
respuesta.

La experiencia se extrae del entorno y seria traducida por una
seleccién de estimulos pertinentes, segun criterios discriminatorios innatos,
lo que estableceria el aprendizaje como un proceso selectivo.

La actualizacion y el refuerzo de una estructura cognoscitiva

especifica se realizarian con la participacion activa y en detrimento de otras

o iy



estructuras alternativas posibles, que se perderian en el curso del desarrollo
si no hay fijacion de la sinapsis mediante su actividad. Las sinapsis inactivas
degenerarian. ®

Estima Noam Chomsky que en el estudio del conocimiento humano se
encuentran articulados principios extremadamente especificos y estructuras
de fina complejidad, cuya filogénesis al igual que en el caso de los 6rganos
fisicos es dificultoso explicar cientificamente y reclama igual abordaje de
estudio respecto a la estructura cognoscitiva, como el que es implementado
con otros organos del individuo.

En la apertura del debate que sostiene con Jean Piaget en el Centro
Royaumont, confronta la hipotesis de un sistema de conocimiento humano
genéticamente determinado, contra la hipdtesis piagetiana de que las
supuestas estructuras fijas innatas, bien podrian ser explicadas como un
resultado de construcciones pertenecientes a la inteligencia que se
desarrolla en el estadio sensorio-motriz.

Se recrea en el debate el antagonismo innatismo-constructivismo. A
continuacion se desarrollara la postura tedrica de Jean Piaget, quien
refutara a Noam Chomsky su teorizacion sobre innatismo, aduciendo la
imposibilidad de explicacion biologica sobre como la especie humana logra
las estructuras innatas; halla que es mas coherente atribuir el conocimiento
o la inteligencia, a una construccion paulatina a partir de la accion del sujeto

sobre su entorno y sin a prioris innatos.

*

¥ Piatelli-Palmarini, op.cit., pag. 149.
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JEAN PIAGET

Jean Piaget nace en Neuchatel, Suiza, el 9 de agosto de 1896 vy
fallece en Ginebra, Suiza, el 16 de septiembre de 1980.

Se doctora en biologia en la Universidad de Neuchatel e investiga
sobre psicologia en Zurich y posteriormente en La Sorbona en Paris, donde
Inicia estudios sobre psicologia cognitiva.

En 1921 es nombrado Jefe de Trabajos Practicos en la Universidad de
Ginebra y entre 1925 y 1929 se desempefa como Profesor de psicologia,
sociologia y filosofia de la ciencia en la Universidad de Neuchatel.

Desde 1929 a 1967 fue Director de la Oficina Internacional de
Educacion; de 1938 a 1951 fue Profesor de psicologia y sociologia en la
Universidad de Lausanne y en 1955 fue designado Director del Centro
Internacional de Epistemologia en la Universidad de Ginebra, cargo que
desempeno hasta su fallecimiento.

Para Jean Piaget en la génesis del conocimiento o nacimiento de la
inteligencia en el nifo, habria tan solo una impronta biolégica o herencia
especifica de estructuras anatémicas innatas simples, a las que se sumaria
una herencia general de un funcionamiento intelectual que permaneceria
invariante y  sobre estos componentes heredados se desarrollarian o

construirian, a posteriori, las estructuras de conocimiento del sujeto.9

“ Piaget Jean. (1985). El nacimicnto de la inteligencia cn ¢l nifio. pag. 13.
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Seria imposible el conocimiento a través de tan sélo un registro de
observaciones, si no existiera previamente una estructuracion que
obedeciera a las actividades del sujeto.

Sin embargo esta afirmacion no estaria implicando la existencia de
estructuras cognoscitivas a priori innatas en el sujeto, lo Unico con caracter
hereditario seria el funcionamiento de la inteligencia, que generaria
estructuras mediante acciones sucesivas y organizadas sobre los objetos.'°

La elaboracion de operaciones y de nuevas estructuras de modo
continuo, seria lo que epistemologicamente enmarco la tecria dentro de un
constructivismo.

Jean Piaget se opone a teorizaciones empiristas o innatistas de corte
reduccionista y si bien no niega el valor de la experimentacién empirica,
considera que la génesis del conocimiento requiere de mecanismos de
mayor complejidad que la aportada por wuna interpretacién empirica de la
experiencia.

Las percepciones del sujeto estarian precedidas por acciones y luego
la repeticion del accionar y la generalizacion y aplicacion a nuevos cbjetos,
daria lugar a nuevos esquemas de accion.

Un esquema podria ser explicado como semejante a una estructura
cognoscitiva; se ejemplifica con una estructura de asimilacién, mediante la
cual un infante ejerce prension sobre un sonajero y va interiorizando gue al

sacudirlo percibe sonidos que lo gratifican.

' Piatelli-Palmarini. op.cit. pag. 51.
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El esquema le permite realizar secuencias de accion interrelacionadas
e integradas para el logro de ese fin de gratificacion auditiva y luego
permanecera como estructura cognoscitiva adquirida y pasible de ser
utilizada con otros objetos, a los que posteriormente también intentara asir y
sacudir.

Pese a la diversidad entre esquemas en relacion a su complejidad,
todos ellos poseen cierta cohesion y mantienen su identidad de modo
estable y repetible. En el esquema que permite asir el sonajero que se citara
anteriormente, habria subesquemas de atencion, de extension del brazo,
de prension de la mano y de sacudimiento de ésta y todo ello dado como
una unidad pasible de ser repetida, con el mismo objeto o generalizada a
otros.

El esquema de asimilacion mencionado en el ejemplo del sonajero se
consolidaria con la repeticion, luego podria ser generalizado al
implementarlo con otros objetos y en una etapa posterior del desarrollo
cognoscitivo del infante, podria haber una mayor discriminacion dada por el
desarrollo motor del nifo y esto permitiria diferenciar o multiplicar el
esguema en varios esquemas nuevos; como por ejemplo el descubrir que si
lo golpea contra la cuna tiene otra sonoridad y elegir tomar esa opcion.

Entonces podria afirmarse que las acciones que el ser humano
ejecuta constituyen una especie de materia prima base de toda adaptacion
intelectual y perceptual, que todo acto inteligente supondria algun tipo de

estructura intelectual y que en la aprehension de la realidad, habria



interrelacion entre acciones cognoscitivas y los conceptos y significados que
estas acciones expresan para el sujeto que intenta conocer.

Todo acto inteligente del ser humano, tanto si fuere elemental como
complejo, estaria en relacion con un sistema o una totalidad de actos
semejantes de los que forma parte. Estos actos de modo conjunto tendrian
una direccionalidad medios fines y asimismo generarian con el transcurso
del tiempo, el desarrollo cognoscitivo que permitiria la adquisicion del
conocimiento.

El conocimiento no obedeceria a simples asociaciones entre objetos
sino a asimilaciones de los objetos a esquemas del sujeto y reciprocamente,
luego de la asimilacion de objetos, se produciria una “acomodacion de los
esquemas a las particularidades de esos objetos”.""

La asimilacién y acomodacion citadas anteriormente, formarian parte
de una de la invariantes funcionales basicas que es la adaptacion. Otra
invariante basica seria la organizacion.

Considerando que la acomodacion se produce siempre a posteriori de
un esquema de asimilacion, podria afirmarse que ésta constituye el motor
del acto cognoscitivo y también, podria inferirse que la acomodacion no
existe de modo aislado.

Como excepcion al vinculo indisoluble entre asimilacion vy
acomodacion pueden ser citados el juego y la imitacion. En el juego tendria

primacia la asimilacion y en la imitacion se veria la preponderancia de la

" Piatelli-Palmarini. op.cit.. pag. 52.



acomodacion y ambos mecanismos serian apreciables desde el origen de
la vida del sujeto.

Los cambios en la relacion de ambos mecanismos se producirian
dentro de cada etapa de desarrollo, pero a su vez también entre las
diferentes etapas y esas modificaciones serian fundamentales para la
determinacion de la cognicién del individuo.

Los hechos observables en la psicogénesis del conocimiento
mostrarian la existencia de estadios con construccién continuada, que se
extenderian desde un estadio sensorio motor, seguido por un estadio
preoperacional que se continda en un estadio de operaciones concretas y
culmina con un estadio operacional formal.

El desarrollo intelectual del nifio se iniciaria en el estadio sensorio
motor, desde el nacimiento hasta los dos afnos y en el transcurso del mismo
adquiriria control motor y conoceria los objetos del mundo fisico, pero sin
formar aun simbolos de los objetos con los que acciona.

Luego ingresaria al estadio preoperacional, desde los dos hasta los
siete anos, donde el nifo adquiriria habilidades verbales y comenzaria a
simbolizar los objetos y realizar operaciones concretas, pero sin operaciones
de reversibilidad y conservacion de propiedades.'?

Continuaria un estadio operacional concreto entre los 7 y 10 afos,
donde el nino es capaz de manejar conceptos abstractos, como por ejemplo

multiplicaciones y tambien logra establecer relaciones.

'* Piatelli-Palmarini, op.cit., pag. 53.



El estadio de operaciones formales se iniciaria a los 12 afos y
permitiria que el nifio opere logica y sistematicamente con simbolos
abstractos, sin que medie para ello una correlacion directa con los objetos
del mundo fisico.

Las edades son aproximadas y el desarrollo cognoscitivo se vera
afectado favorable o desfavorablemente, de acuerdo a la multiplicidad de
factores de incidencia.

Ahora bien, dadas estas etapas de construccidon de conocimiento
surgiria la pregunta sobre su etiologia y se presentaria nuevamente la
dicotomia innatismo - constructivismo.

Son “construcciones auténticas”, que ejecuta el sujeto paso a paso y
con “aperturas sucesivas a nuevas posibilidades” o por el contrario, son
“‘actualizaciones sucesivas” y progresivas, relacionadas con la maduracion
nerviosa y producto de un conjunto de preformaciones genéticamente
determinadas. "

Entiende Jean Piaget que las teorias de la preformacion del
conocimiento parecerian tan inexactas como las de un empirismo absoluto y
propone un constructivismo, que pueda explicar los variados mecanismos
que se reunen para la génesis del conocimiento, asegurando las
construcciones de un estadio al siguiente.

Uno de los mecanismos que cita es el de la abstraccién, que incluiria

tres tipos diferentes.

'3 Piatelli-Palmarini. op.cit.. pag. 53.
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El primero, la abstraccion empirica, referiria a los objetos fisicos
exteriores al sujeto.

Luego menciona una abstraccion reflectora que es logico matematica
y que surgiria de las acciones y operaciones que ejecuta el sujeto mediante
‘dos procesos solidarios pero distintos: uno seria de proyeccion hacia un
plano superior de lo que ha extraido de un nivel inferior y por ello se lo
denominaria reflejo” y el otro produciria una “reorganizacion en un planc
nuevo y por ello se hablaria de reflexion”.'

Las reorganizaciones permitirian coordinar las operaciones
efectuadas en el nivel inferior en una nueva totalidad, por gjemplo: “la
interiorizacion de una accién en una representacion conceptualizada”.'®

El tercer tipo de abstraccion es la abstraccion reflejada o del
pensamiento reflexivo, que ademas de tematizar lo que fue operacional o
instrumental en la fase que citamos anteriormente, supone ademas un nivel
superior de reflexion.

Cuando se produce la interiorizacion de la accién en una
representacion conceptualizada, hay una puesta en correspondencia que
puede generar nuevas correspondencias y de ello un estado de
conocimiento nuevo. En el nuevo estadio se hallarian los elementos
preexistentes en el estadio anterior y los que se afadieron a él y esto se
produciria por la reflexion.

De modo acotado podria explicarse esta postura tedrica piagetiana,

expresando que el conocimiento o desarrallo de la inteligencia en los



individuos tiene base funcional y no estructural.  Serian invariantes
funcionales las que permitirian la creacion de estructuras cognoscitivas

Al nacer el sistema cognitivo estaria indiferenciado del biolégico y sélo
se contaria con los cinco sentidos, los reflejos de succion y prension y los
atributos invariables de la organizacion y la adaptacién, esta Gltima incluiria
las dos funciones de asimilacion y acomodacién que se citaron como
interactuando de modo casi indisociado.

Al operar de modo constante, la asimilacion y la acomodacion
generarian unidades estructurales llamadas esquemas, que con el
transcurso del tiempo se desarrollan y forman sistemas o tramas
intervinculadas.

Esto ocurriria porque en el ejercicio repetido de acciones, los
esquemas individuales no sélo crearian estructuras sino que las modificarian
de modo continuo.

Para asimilar un hecho es necesario acomodarse a él y la
acomodacion de estructuras mentales a la realidad implicaria la existencia
de esquemas asimilativos sin los cuales no habria estructura posible.

Si el hecho encuentra una estructura preexistente sera asimilado a
ella y generard una tendencia al cambio y este posibilitara posteriores
acomodaciones. Todo este proceso de renovacion interna implicaria un
progreso cognoscitivo, que seria dado por la reorganizacion estructural.

Las estructuras no serian infinitamente modificables y no todo lo

potencialmente asimilable puede ser asimilado. EI organismo sélo podria

" Piatelli-Palmarini. op. cit.. pag. 55



asimilar aquello para lo que asimilaciones pasadas lo han preparado, por lo
cual no debiera haber una ruptura radical entre lo nuevo a incorporar y los
esquemas preexistentes.

Ademas de los esquemas de accion dirigidos por el sujeto de modo
creativo y autorregulado, habria un mecanismo de abstracion que le
permitiria complejizar el proceso de conocimiento de modo sistematico y
continuo, mediante acciones inteligentes.

Las acciones variarian acorde a |a individualidad, pero las funciones
generales de la inteligencia serian invariantes.

Los desequilibrios que afectasen a las estructuras en la adaptacion,
permitirian nuevas reestructuraciones mas estables y adaptativas,
favorecidas por un equilibrio mayorante que recombinaria estructuras
previas o favoreceria la creacion de nuevas estructuras.

“El equilibrio cognoscitivo" logrado por el sujeto “serfa aumentativo’,
porque “los desequilibrios no conducirian hacia la forma anterior de equilibrio
sino a una forma mejor”, con aumento de la complejidad de logros. '®

Durante el desarrollo evolutivo del accionar del sujeto en la
busqueda de la supervivencia y la adquisicién de conocimiento, el medio
cumpliria un papel estimular pero no formante.

Un signo que distinguiria el desarrollo cognoscitivo para Jean Piaget,
seria la construccion de la novedad mediante la accién creativa del sujeto,

en una competencia que actuaria de modo global.

" Piatelli-Palmarini. op.cit.. pég. 55.
' Piatelli-Palmarini. op.cil.. pag. 60.
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Habria en este proceso de construccién de conocimiento un
predominio de lo general sobre lo especifico y de lo global sobre lo particular
y esta postura tedrica serd comparada a continuacion, con la manifestada en
sentido opuesto por Jerry Fodor, otro de los autores de este trabajo.

Este investigador postularia sistemas de conocimiento innatos con
determinacion genética y daria preeminencia a lo especifico como accesible
a la investigacion cientifica, desestimando la posibilidad de conocimiento de

los procesos globales.
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JERRY FODOR

De acuerdo a lo expresado anteriormente, para poder establecer
comparaciones entre las posturas piagetianas y fodorianas, iniciaremos el
analisis de las diferentes teorias sobre las capacidades cognoscitivas del
sujeto, refiriéndonos a Jerry Fodor y sus hipotesis sobre coémo se produciria
el conocimiento humano, reflejadas en sus publicaciones desde 1968 hasta
1998.

Nacido en 1935, se doctoro en filosofia en 1960 en la Universidad de
Princeton y desde 1959 hasta 1986 ensefi6 en el Instituto  Tecnologico de
Massachusetts, primero como instructor, luego como Profesor Asistente en
el Departamento de Humanidades y finalmente como Profesor Asociado en
el Departamento de filosofia y en el de Psicologia del Massachusetts
Institute of Technology.

En 1986 fue nombrado Profesor Distinguido y en 1988 Profesor
Adjunto en el Centro de Graduados y desde esa fecha hasta la actualidad,
se desempefia como catedratico de Filosofia de la Universidad de Rutgers.

En 1968 en su libro La Explicacion Psicologica, Jerry Fodor
sostiene que una de las ventajas del desarrollo de una explicacion
sistematica de la conducta, es que permitiria delimitar claramente qué tipos
de fenémenos deben ser explicados por una teoria de la conducta. La

delimitacion implicaria un aporte de claridad y especificidad para conocer



con precision, qué es lo que corresponde al dominio de la investigacion
psicologica en el término conducta."’

Cuando Jerry Fodor escribe acerca de cual seria la explicacion
psicolégica que daria cuenta verosimil de la adquisicion de conocimiento,
refiere a un tipo particular de explicacién, que dé razén de la conducta de
un organismo por relacién con sus estados psicoldgicos.

Si la psicologia es una ciencia que trata de lograr una explicacion
sistematica de la conducta y también de las capacidades conductuales de
los sujetos, el objetivo general de la explicacion psicologica de la operatoria
de conocimiento seria, mostrar como la conducta esta en funcion de las
variables ambientales y de las operaciones mentales a su vez.

Aungue hacer mencion de procesos mentales generaria resistencia
por las atribuciones de ambigledad que se le hacen a la palabra mental,
sostiene el autor que:

Un psicélogo que no sepa muy bien cual es el status ontologico de

los impulsos, motivos y demas entidades que pueblan sus teorias,

podria aducir que la ignorancia sobre la naturaleza de los genes fue
perfectamente compatible con el desarrollo de una ciencia genetica
satisfactoria.

Podria reflexionarse entonces que de igual manera, la investigacion
sobre las bases del conocimiento humano no debiera detenerse por el
desconocimiento actual de sus origenes, ya sean estos de caracter innato o

construidos en un mecanismo evolutivo y que tampoco los psicélogos

1" Eodor Jerry. 1968. La Explicacion Psicologica, cap. 1. pig. 39.
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debieran sufrir embates de descalificacion que desalienten su tarea
investigativa.

Los términos necesarios para explicar como conoce el sujeto no
pueden ser circunscriptos solamente a lo observable. Rechaza Jerry Fodor
los reduccionismos conductistas, debido a que para expresar toda conducta,
sera imprescindible recurrir a la descripcion de eventos mentales.'

Se entiende en este caso, que reduccidn conductista implicaria
circunscribir las explicaciones psicolégicas al ambito de la conducta
observable, como la Unica unidad de medicion apropiada, detenida en un
nivel basico de explicacion.

Especifica el autor que “con tal que todas las conexiones relevantes
entre los términos mentales y conductuales se consideren contingentes, no
habria nada gue oponer a la justificacién de las afirmaciones psicologicas o
al uso del lenguaje ordinario en las explicaciones psicoldgicas”.

Podria decirse que lo expresado anteriormente promueve una mayor
apertura y receptividad a explicaciones sobre procesos mentales de
conocimiento, que aun siendo acertadas podrian no alcanzar
reconocimiento por descalificaciones a priori.

Una explicacion psicolégica sobre el conccimiento que surge de la
postura materialista y que es rechazada por Fodor, afirmaria que los

estados mentales v los cerebrales son idénticos y esto podria conducir a las

teorias psicologicas a un reduccionismo hacia la neurologia.

' Fodor Jerry. op.cit.. cap. 1. pag. 41.
' Fodor Jerry. op.cit.. cap. 2. pig. 120.
* Fodor Jerry, op.cit., cap. 2. pag. 122.



En el contexto de busqueda de explicaciones sistematicas de la
conducta, hubo dos corrientes de coincidencia cronolégica pero claramente
diferenciadas.?' Inicialmente los psicélogos trataron de teorizar sobre la
funcionalidad de los mecanismos responsables de la conducta; se adheria
al concepto de que los estados y procesos psicolégicos responsables de la
conducta tenian una alta complejidad, que permitia multiples capacidades
conductuales y que la conducta concreta deberia ser explicada en referencia
a rasgos especificos de los estados y procesos implicados o a traves de sus
interacciones.

Si se ejemplica lo anterior, una falla de memoria se atribuiria al
deterioro de una huella mnémica a la que se adjudicaban propiedades en
base a observaciones de la memoria. Entre las propiedades se citaban la
selectividad, codificacion, retencién y recuperacion, entre otras.

Al incrementarse los hallazgos sobre la memoria, que referian a
patologias que incidian en la misma o las diferentes memorias de largo y
corto plazo, se estimo que las propiedades atribuidas a la huella mnémica se
incrementarian y esto permitiria al psicologo formular predicciones
experimentalmente confirmables, que a su vez aportarian 2 la explicacion
psicolégica.

Dentro de esta corriente funcionalista se consensuaba qué los
hipotéticos constructos psicologicos se individualizarian exclusivamente por
supuestas consecuencias causales o sea, por los efectos que su actividad

hubiese producido en la conducta.

1 Eodor Jerry. op.cit.. pag. 144
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Se estimaba posible que hubiese una identidad relevante entre
mecanismos y consecuencias conductuales de ellos y en ese caso, las
teorias psicologicas postularian mecanismos funcionalmente equivalentes.

La otra corriente de la explicacion psicologica produce un giro de
lo funcional a lo neuronal e intenta especificar, cuales son los sistemas
bioquimicos que generan las caracteristicas funcionales explicitadas
anteriormente.

Se intentd agregar a la explicacion sobre supuestas operaciones
de mecanismos funcionales para el logro de una conducta, un sustratc
nervioso que seria el responsable de que se produjesen esas funciones.

El psicofisidlogo intentd determinar cual era el subsistema del
sistema nervioso capaz de concretar as caracteristicas funcionales, que se
correspondian con las teorias psicolégicas de la corriente funcionalista.

Para que esta correspondencia ocurriera, el subsistema neurclogico
deberia unirse a un proceso bioquimico, cuya operacion se corresponda con
\as caracteristicas funcionales atribuidas.

En realidad ambas explicaciones psicologicas son necesarias,
porque los estados O Procesos de la huella mnémica y sus funciones,
requieren de mecanismos fisiologicos adecuados. 2

Han transcurrido més de cuarenta afos desde las etapas que
sefiala Jerry Fodor y aun hoy, las investigaciones en psicologia fisiolégica
intentan hallar los mecanismos neurologicos que corresponden a esas

funciones.

'
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Expresa el autor que ‘“la postura reduccionista sobre las relaciones
entre teorias psicoldgicas y neurolégicas es basicamente erronea’, sin que
esto implique negar los aportes positivos “en la explicacion materialista de
las relaciones entre constructos psicolégicos y neurolégicos” . **

La complejidad de esta relacion entre lo neural y las funciones
mentales, no permitiria hablar de una simple identidad ni de una correlacion
llana y los materialistas incurririan en ello al hablar de identificacion entre
los estados psicologicos y neurologicos, COMO si existiese una simple
correlacign constante.

La postura reduccionista seria erronea porque conduciria a la
pretension de dar una explicacién de la conducta total, mediante enunciados
de atribucion de ella a mecanismos neurol6gicos y no es facil pensar, por
ejemplo, en entidades psicolégicas como las sensaciones, pudiendo ser
analizadas y expresadas en neuronas o estados neuronales.

Expresa Fodor que “pueds haber enunciades de identidad
psicofisica verdaderos, pero es inconcebible que sean entendidos como
una identidad de composicién, es decir, £emo enunciados gue expresan las
relaciones entre los todos y sus partes”.25

El microandlisis neurolégico y el analisis funcional de cémo se
desempenia un mecanisme y a su vez qué papel desempenan sus partes,

tienen dos formas disimiles de establecer relaciones y la confusion entre

2 Jerry Fodor. op.cit.. pdg. 145.
3 Jerry Fodor. op.cit.. pag. 147.
! Jerry Fodor. op.cit.. pdg 148,
* Jerry Fodor. op.cit. pig. 149.



ambos andlisis, ofreceria serias dificultades conceptuales a la explicacion
psicoldgica. *°

Para evitar este problema, “al interpretar las expresiones que
establecen relacién entre constructos psicologicos y neuroldgicos, no
deberia considerarselos como el enunciado de un microanalisis, sino
simplemente, como atribuyendo ciertas funciones psicologicas a los
correspondientes sistemas neurolégicos”.”’

Cree Jerry Fodor que las frecuentes criticas irdnicas de los “fildsofos
y psicologos, que sostienen que es posible seguir la trayectoria de ingreso
de un estimulo, a través de los sistemas neurolégicos aferentes, centrales y
eferentes, sin detectar motivos, estrategias, impulsos o necesidades”,
podrian ser atenuadas mediante teorias neurologicas.

En los inicios del siglo XXI, pasadas casi cuatro décadas de lo
manifestado por el autor, continuan las investigaciones que intentarian
explicar los estados bioquimicos que subyacen a los impulsos, motivos y
las citadas estrategias.

Con una explicaciéon cientifica de este tipo sefiala Fodor, los
“impulsos, motivos y estrategias, serian estados internos a los que se
recurre para explicar la percepcion, la memoria, la conducta y ofros
fenémenos del ambito de las teorias psicolégicas y caracterizarian los
aspectos funcionales de los mecanismos neurolégicos, que serian los

generadores de la conducta molar del organismo”.*®

** Fodor Jerry. op.cit.. pag. 150.
- Fodor Jerry. op.cit.. pag. 151
** Fodor Jerry. op.cit.. pag. 152,



Esto estaria en concordancia con la importancia de mantener el
lenguaje mental de las teorias de la conducta, porque aun cuando se dieran
"enunciados de identidad psicofisica que resultaren verdaderos y que
atribuyeran a ciertos mecanismos neurol6gicos determinadas propiedades
funcionales psicologicamente relevantes” es muy probable que funciones
psicologicas iguales correspondieran a mecanismos neurologicos
anatémicamente heterogéneos y esto obligaria al uso del lenguaje mental
para que pueda ser explicado.”

Para Fodor el lenguaje mental permitiria expresar la equivalencia de
las funciones psicoldgicas, haciendo una referencia al caracter de elias para
asi poder establecer, qué hay de comun en los estados cerebrales que
participan.

Ahora bien, un materialismo que intentase esclarecer estas
tematicas deberia recurrir a las teorias psicolégicas para especificar cuales
son las caracteristicas funcionales de los mecanismos neurologicos, dado
que como se expreso en parrafos anteriores, no seria aceptable que para
cada uno de los estados psicologicos exista un Unico estado cerebral.

Entiende Jerry Fodor que ‘una version razonable de materialismo
podria sostener que las teorias psicologicas y neurolégicas utilizan
taxonomias que refieren a los mismos objetos o sea los estados cerebrales,
pero segun diferentes principios”. 0
El materialista tendria que “establecer la identificacion entre los

estados psiquicos y los conjuntos de estados neurolédgicos funcionalmente

* Eodor Jerry. op.cit.. pag. 153.



equivalentes”, aceptando que tal vez habria  conjuntos de estados
cerebrales neurologicamente distintos, pero que psicolégicamente son
indistintos.”’

De lo expuesto podriamas concluir que Jerry Fodor rechaza. las
dicotomias y las radicalizaciones excluyentes. La confluencia y la relacion
de. los. canstructos propios a la neurologia y a la psicologia, deberan
contribuir para una ciencia que aporte a desentrafiar los fundamentos del
conacimienta humano.

La carriente materialista y la funcionalista, de maodo canjunto,
podrian asi generar una explicacion psicolégica que refleje de modo integro
al sujeto de conacimiento.

Jerry Fodor describe otro intento de explicacion psicolégica que ha
influido las teorizaciones psicologicas y tiene origen en las analogias
arganismo y procesador. Expresa que si bien el canocimiento de como
opera una computadora al simular una conducta no significa la comprension
de la. misma, no puede negarse valor a esta analagia, que permite
esclarecer y explicar procesos y ademas comprender como se aplican en la
simulacion, términos usados para designar estados mentales de los
organismos.

Que una maquina simule conducta inteligente, permite acceder a una
forma nueva de relacién entre términos mentales y conductuales y se daria

par entendido que esta ocurre, siempre que la investigacion psicalagica

30 Fodor Jerry, op.cit.. pag. 156.
*! Fodor Jerry. op.cit.. pig 157.
32 Fodor Jerrv_ op.cit, pag, 159.



esté pautando las condiciones necesarias para una adecuada simulacion de
la.conducta.

Ahora bien, el hecho de que una maquina responda razonablemente
a preguntas simulando una de las conductas, no implicaria que satisfaga las
condiciones exigidas a la conducta humana inteligente que alcanza niveles
de mayor complejidad. Para una mayor especificacion de ello se
establecera la diferencia entre conducta potencial y conducta actual.

Jerry Fodor diferencia Ia nocién de actuacién como conducta del
momenta, de la nocién de. competencia como repertario potencial de
conductas del sujeto. La conducta potencial difiere totalmente de la
conducta. actual, la que es sdlo una muestra de toda el repertorio de
conductas posibles y justamente es la conducta actual el objeto primario
de la simulacion en el ordenadqr. &

Por lo. tanto expresa Fodor que “para atribuir valor explicativo a la
simulacion, el espacio de sus conductas posibles debera ser idéntico en los
aspectos tedricamente relevantes a 10s del organismo” y hasta el momento,
las propuestas de las simulaciones no han satisfecho una condicion légica
suficiente con valor explicativo.

Para Jerry Fador, en cualquier 4rea cientifica sera falsa una tearia
que soblo alcance a predecir los datos observacionales, pero no o sera si

considera a los contrafactuales relevantes.

33 Fodor Jerry, op.cit., pag. 170.



Por contrafactuales se entenderia a los “enunciados que afirman la
ocurrencia de cierto evento, condicionada a que otro evento no ocurra’,
como por ejemplo: si no teme entonces viene y la verdad de los
cantrafactuales serviria de criterio para distinguir las leyes cientificas de las
que no lo son. **

La exigencia en psicologia seria la de diferenciar claramente las
leyes respecto de las generalizaciones y lograr una simulacion  no
significaria explicar cientificamente, porque al simular solo se manejarian
datos observacionales.

Ademas de cumplimentar la identidad maquina y organismo entre
conductas observadas y no observadas. los procesos por los que la maquina
genera su conducta, también deberan simular los procesos del organismo
para recrear igual conducta y aun asi, seria dificil pensar que la teoria
psicologica del programa pueda ser - verdadera al ser aplicada al sujefo. %

Del analisis del material precedente podria concluirse que el autor
aborda un tema complejo sobre el qué y el como del lenguaje mental, el
comportamiento y el conocimiento y que si bien analiza varias versiones,
materialistas, mentalistas o de |a l6gica de la simulacién, no se inclina por
reduccionismas y tan salo valora los aportes investigativos realizadas en
cada sector, estimando que todos ellos en conjunto pueden aportar luz al
esclarecimiento de un tema muy complejo.

En 1975 Jerry Fodor presenta el libro El Lenguaje del Pensamiento

donde adhiere a conceptos de la ciencia cognitiva, referentes a que los

3 Fodor Jerry, ap.cit, pag. 170.



estados mentales son representacionales y los procesos mentales son
computacionales.

Se nota en él la incidencia de las avances cientificos y los aportes de
los ordenadores a la psicologia. Habia transcurrido una década desde la
difusion entre la comunidad cientifica de dos de las ideas fundamentales de
la ciencia cognitiva, una de las ideas refiere a que los estados mentales son
representacionales y la otra expresa que los procesos mentales son
computacionales.

En su libro Fadar intenta integrar y elaborar ambas ideas. y de
aceptarlas como base para una teoria de la mente cognitiva y propone la
existencia de un lenguaje del pensamiento, CcOMO precondicién de toda
teorizacion dentro de la psicologia cognitiva.

Jerry Fodar sostiene que ademas de la accion deliberada, tambien el
aprendizaje y |a percepcion deberian ser ‘“interpretados como basados en
procesos computacionales” y afirma que desde su punto de vista, " nQ hay
computacion sin represen’tacit'an”.36

Cuando se expresa que los estados mentales son representacionales
se esta afirmando que tienen contenido; por ejemplo, que la creencia de que
mafiana nos reencontraremas, tiene el cantenido de un reencuentra_con
algo o alguien.

Expresa Jerry Fodar que:

Decir que los procesos mentales son computacionales, €s afirmar

que son formales O sintacticos. . . . y ¢como es posible, que los

% Bodor Jerry. opcit., pag. 175
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estados mentales tengan contenido y que los procesos mentales
sean sintacticos?. . . .la solucion propuesta es que los procesos
mentales son secuencias causales de estados mentales. . . .y estos
estados serian relaciones entre organismos y simpolos mentales. . . .y
por definicion los simbolos mentales tendrian contenido semantico y
forma sintactica.”’

Se deduciria entonces que los estados mentales serian
representacionales por relacionarse con simbolos mentales con contenido
semantico y que los procesos mentales serian  sintacticos, por que
operarian sobre l0s simbolos mentales que tienen forma sintactica.

Analoga Fodor diciendo que la mente caognitiva manipularia
representaciones, Ccomo si fuese una especie de ordenador manufacturado
con proteinas en lugar de siliconas.

Entre las actividades mentales podrian citarse la accién deliberada,
el aprendizaje de conceptosy la percepcion.

Fodor establece ademas diferencias entre el lenguaje _del
pensamiento, que tendria caracter innato y el lenguaje propiamente dicho
o las lenguas naturales que son aprendidas y esto llevaria forzozamente a
la relacion con la postura tedrica chomskyana, que s€ menciona en |a
primera parte de este trabajo.
Como se expresara Noam Chomsky estudid en la década del
cincuenta los procesos mentales y teorizo sobre estructuras del lenguaje

con caracter innato y sobre la posibilidad de que existiesen reglas implicitas

% Fodor Jerry, 1975. El lenguaje del pensamiento, pag. 54.
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universales del lenguaje o sea una gramatica universal establecida en cada
sujeta, a priari del habla especifica de cada idioma particular.

Se infiere de ello que luego de veinte afos Jerry Fodor continua
adhiriendo a los postulados innatistas chomskyanos, pero si bien ambos
refieren a competencias innatas, en Chomsky habria referencia a la
neurofisiologia y en Fodor a mecanismos computacionales innatos.

Afirma Fodor que una premisa metodolégica del Lenguaje del
Pensamiento en 1975,  fue que “la postulacion de representaciones
mentales era la Unica manera de hacer cientificamente respetable a la
psicologia de las actitudes proposicionales, inspirada en el sentido camun:
la psicologia o era computacional o no era psic:o'n::wgiaa”.38

Cuando se mencionan los estados computacionales del organismo,
se esta haciendo referencia a la forma en que la informacidn es aceptada,
computada, rechazada, procesada 0 almacenada, porque esto estaria
mostrando estados cognitivos del sujeto y en especial, sus actitudes
proposicionales.

Las actitudes proposicionales referirian a lo que el sujeto cree,
aprende, quiere y teme O percibe que esta ocurriendo y afirma el autor que:

Estas actitudes estan en cierta relacion computacional con una

representacion interna. . . ‘mas exactamente, los estados mentales

san relaciones entre organismas Y representaciones internas y los
estados mentales causalmente interrelacionados se suceden entre si

segun principios computacionales, que s€ aplican farmalmente a las

e

37 Eodor Jerry, op.cit.. pig. 20.

42 -



representaciones que constituyen el dominio de los procesos de datos

que informan la vida mental. =

El psicalogo presupondria la existencia de procesos Organicos que
almacenan, aceptan, rechazan, computan y demas y también estimaria que
debido a ello, el arganismo es capaz de percibir, aprender, decidir, recordar
y creer.

Al igual que en su libro La Explicacién Psicalogica (1968), Jerry Fodor
critica en El Lenguaje del Pensamiento (1975) el reduccionismo de algunos
filosafos que sostienen una postura eliminativista de lo mental y que ala
vez son criticos de la teoria computacionalfrepresentacional y recurren.a
explicaciones psicologicas de 1a conducta mediante teorias de la neurolaqia
o la biologia, no aceptando la posibilidad de una ciencia psicolégica que
avale, que una conducta cognitiva compleja incluya hechos mentales. ©

Cree el autor que pese al transcurso de varias décadas de
investigacion, los hallazgos cientificos de la neuropsicologia no parecerian
compensar |as expectativas puestas en ella y que la psicoloqia
computacional también estaria en deuda, al no explicar de donde proceden
las propiedades semanticas de los simbolos mentales, coma logran
representar las representaciones mentales y de qué modo las

representaciones mentales serian objetos fisicos.

-

3 Fodor Jerry. op.cit.. pag. 20.
3 Fodor Jerry. op:cit.. pag: 214.
10 Fodor Jerry, op.cit.. pag. 2+



Ademas coma los supuestos del Lenguaje del Pensamienta son
materialistas, también deberia ser explicado como es gue tienen
propiedades semanticas los objetas fisicas.

A partir de presuponer que la cognicion implica procesos
computacionales subyacentes y un sistema representacional en el que se
realizan esos procesos, seria necesario contar con un lenguaje privado
porque no existiria- representacion sin.un lenguaje interno. ™

Esto seria asi, porque de un numero determinado de propiedaqes
de un estimulo soélo son relevantes aquellas que el organismo selecciona y
se representa como presentes en el estimulo y para que esto se produzca
tendria que haber un lenguaje interno.

En otras palabras podria decirse, que si de un estimulo distal un
sujeto selecciona un estimulo proximal y su consecuente representacion,
esa representacion presupone un medio que requiere simbolos y ademas,
lo que se llamaria un lenguaje privado interno y no consciente, que s€
estableceria entre dichos simbolos.

Habria entonces una vida mental subyacente al comportamiento,
donde se llevan a cabo procesos computacionales, en un medio que es
provista por el sistema representacional cadigo interno, al que se
denominaria el lenguaje del pensamiento.

Cabria aqui una nueva comparacion can la tearia chomskyana y
formular la pregunta, acerca de la posibilidad de que con diferente

denominacion se estuviese haciendo referencia a identicas entidqdes.
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Este cédigo interno o lenguaje del pensamiento citado por Fodor,
donde se llevarian a cabo procesos camputacionales con un lenguaje
privado que seria innato y no consciente y que estaria disponible para su
utilizacién como facilitador de los procesas cognitivos, pareciera tener
similitud con las caracteristicas descriptas por Noam Chomsky, al referirse a
la estructura interna del sujeto universal de conocimiento.

Jerry Fodor sostiene que el lenguaje del pensamiento O sea el codigo
interno inconsciente, “se sabe parque es €l medio para las computaciones
que estan en la base de los procesos cognitivos, pero no se aprende, es
decir es innata”.

Para esclarecer esta nocién de un lenguaje privado del pensamiento,
base innata de todo posible acceso al conocimiento, podria hacerse una
analogia con los dos lenguajes diferentes de un ordenador; uno de ellos es
utilizado para comunicarse con el entorno y otro para hacerlo de modo
interno a través de sus camputaciones, respetando las limitaciones
semanticas de las formulaciones de su lenguaje interno.

Jerry Fodor afirma que:

Tanto en el caso de los organismos como en el de los ordenadores

reales, si se logra la forma correcta de atribuir formulas del codigo

interna a los estados, sera posible interpretar la secuencia de hechos
que causa una conducta. . ..y los hechos organicos implicados en la
etiologia de la conducta tendran dos descripciones. tedricamente

pertinentes. . . . una descripcion fisica los incluira dentro de las leyes

" Fodor Jerry. opTit. pag. 73.



causales y una descripcion psicologica, en virtud de la cual se

constituiran en pasos computacionales desde el estimula a la

respuesta. ©

Cree Fador que una teoria cientifica de la organizacion racional de los
recursos computacionales, podria dar una explicacion de por qué los sujetos
se desenvuelven con tanta solvencia en su accionar.

Si se considera que el uso eficaz que el sujeto hace de sus
capacidades computacionales seria en si un problema computacional,
podria inferirse que cada sujeto desarrolla su accionar de modo solvente.

El modo en que un sujeto dispone de sus recursos
representacionales, dependeria de |a flexibilidad con que aborda la solucion
de la tarea o la estrategia que planifica.

Respecto a la composicion de [0s conceptos, el autor esboza en.el
Lenguaje del Pensamienta, (1975), ideas que reiterard veinticinco anos
mas tarde en su libro Conceptos, (1998) , haciendo referencia a que “el
dnico sentido coherente que puede darse a los modelos de aprendizaje de
conceptos. . . .presupone un nativismo muy extremo que quizas no sea tan
mala como parece, ya que propone varias consideraciones”.

Al ejemplificar expresa que “es posible que los conceptos complejos
como aeroplano se descompongan en conceptos mas simples como por

ejemplo aparato volador y nadie podria acceder al concepto complejo, sin

*2 Fodor Jerry. op.cit.. pag. 83.
3 Fodor Jerry, op.cit.. pag. 91.
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contar previamente con el concepto simple y los conceptos que a su vez lo
componen’.

El nativismo no impediria reconocer el valor de la experiencia sohre
aeroplanos o vuelos para que se construya el concepto complejo, partiendo
de sus elementos previos.

El sistema conceptual innato “no debe estar literalmente presente al
nacer, solo requiere que no sea aprendido”. El desarrollo cognitivo en la
infancia se produciria, porque “habria sistemas computacionales limitados
Unicamente por variables de actuacion, mientras que otros sistemas podrian
madurar.” ®©

Es posible que el entorno proporcione ejemplares de los propios
conceptos del siguiente modo: »aprender el concepto rojo s aprender algo
parecido a x es rojo si ¥ solo si x es suficientemente semejante a z, donde z
representa a un ejemplar del color, una amapola ... 0 una nariz cuando hace
frio.” Debe quedar clara que el proceso que se establece can el ejemplar ,
“no es un proceso de formacion y comprobacion de hipotesis sino mas bien
un procesa de abrir los 0jos y mira” . No aceptaria la nocion del
conocimiento de conceptos por semejanza, Por considerarlo “una cuestion
empirica sin resolver’ respecto a la cual no es optimista, “porque parece un
hecho indiscutible” que los parecidos en realidad no lo son tanto. 44
Jerry Fodor aflade a esto, que “el lenguaje interno en el que sé

realizan los procesos computacionales es enormemente rico, capaz de

* Fodor Jerry. opeit.. pag i11.
15 Fodor Jerry. op.cit.. pag. 110
% Fodor Jerry. opTit., pagn112.
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expresar cualquier concepto que el organismo pueda aprender o tener y que

su capacidad representacional estd en todo aspecto determinada

innatamente.” 4

Esto no implicaria que una teoria representacional de la mente deba
caer necesariamente en un solipsismo, porque suponer que los estados
mentales pueden ser estudiados en su relacion con las representaciones,
no excluye analizar su relacién con los objetos del mundo. ®

Uno de los comentarios de Jerry Fodor en el prefacio del Lenguaje del
Pensamienta donde expresa: “‘me produce especial satisfaccion haber
insistido en una posible pluralidad de cédigos mentales que prefigura un
enfoque modular de las funciones mentales, idea que la ciencia cognitiva de
nuestros dias parece tomar muy en serio” “ sonducira este trabajo hacia el
que fuera su siguiente libro, al que tituld La Modularidad de la Mente.

Ocho afos después de la publicacion del Lenguaje del Pensamiento
presentado en 1975, retoma el concepto de funciones mentales de tipo
modular en su libro La Modularidad de la Mente en 1983.

Analiza en esta obra, tesis que pertenecieron a la Psicologia de las
Eacultades, que fueran sostenidas en 1770 por Franz Joseph Gall (1758-
1828) y que referian a la existencia de facultades verticales, como
participantes en los procesos mentales de conocimiento.

Estas facultades verticales eran citadas como especificas para cada

daminio, por ejemplo para el lenguaje o la percepcion, tenian determinacion

" Fodor Jerry. op.cit., pag. 113.
* Fodor Jerry. op.cit.. pag. 220.
* Fodor Jerry. op.cit.. pag. 21.
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genética, estaban asociadas a estructuras neuronales diferenciadas y a cada
praceso cognitivo se le atribuia autonomia y la posibilidad de ser estudiado.

Jerry Fodor dos siglos méas tarde establece un paralelismo entre estas
facultades y lo que el llama modulos cognitivos o sistemas de entrada de
informacion, computacionalmente autonomos.

Un médulo cognitiva podria ser definido como un mecanismo de
computacion especializado en determinados dominios de contenido, que
aporta informacion al sujeto, alge muy similar alas facultades verticales de
Gall. también especificas y la Unica diferencia Gall-Fodor que podria
detectarse, es la terminalogia relacionada con la era de la computacion
propia del siglo XX.

De acuerdo a lo expresada por Jerry Fodor, la organizacion mental
responderia a especificaciones innatas, relativamente fijas y sumamente
restringidas.

La mente estaria compuesta de modulos o sistemas de entrada de
informacion genéticamente determinados, de funcionamiento independiente,
dedicados a propdsitos especificos y a su vez irreductibles a campanentes
mas simples. &

Estos médulos podrian ser filogeneticamente, los prototipas primitivos
de los sistemas psicoldgicos de inferencia de las actividades cognitivas

superiores y una parte sustancialmente importante de los procesos que se

S Fodar Jerry. 1986. La modularidad de la mente, pag. 63.
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hallan al servicio de la percepcion; la comprension del lenguaje podria ser
de tipo modular. *'

Segun la cancepcion modular, el sistema cognitivo esta constituidg por
tres tipos de procesadores.

Los sistemas de transduccion sensorial que tienen coma fin convertir
la energia fisica, determinada por el estimulo distal que incide sobre los
receptares sensoriales de la vision o audicion, en representaciones
mentales.*

Los sistemas de entrada o sistemas perceptivos o maodulos, que son
procesadores de propdsito  especifico cuya funcidén es lograr una
representacion de los estimulos u objetos distales, a partir de informacion
que le fue suministrada por los transductores, que son funcionalmente
distintos y poseen su propia c.=',ntra.da.<:te.c:l:.::1q$.53

Los sistemas centrales o procesos de propésito general, que se
ocupan de integrar la informacion que procede de los diversos modulos y
realizan tareas inteligentes como la fijacion de creencias, la realizacion de
inferencias no demostrativas, la toma de decisiones o el razonamiento.”*

Sintetizando podria afirmarse que la informacion procedente del
ambiente externo pasaria primero por un sistema de transductores
sensariales, los que transformarian los datos de acuerdo al formata que

puede procesar cada sistema especializado de entrada.

51 Fodor Jerry. op.cit.. pag 71.
* Fodor Jerry. op.cit.. Pag. 73.
* Fodor Jerry. op.cit. pag: 69.
4 Eodor Jerry. op.cit.. pag.147.
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A su vez, cada sistema de entrada, produciria datos en un formato
camun, adecuado para el procesamiento central de daominio general. El
acceso desde el procesador central a las representaciones que 108 sistemas
de entrada computan seria limitado.

Los modulos estarian geneticamente preestablecidos, determinados
par pautas especificas de maduracién biolégica, no surgirian a partic de
procesos mas primitivos y por ende serian irreductibles a componentes mas
simples.

Los sistemas modulares tendrian una base neural fija o sea que
estarian asentados en un sustrato con localizacién anatémica cerebral,
constituido paor circuitos y conexiones nerviosas establecidas y relativamente
invariantes >

Al decir que estos sistemas de entrada rapidos tienen un
automatismo de funcionamiento obligatorio, se hace referencia a que un
médulo inicia el computo siempre que aparecen los datos pertinentes. La
misma obligatoriedad los haria rapidos.

Un sistema de entrada no podria abstenerse de procesar un dato
porque su automatismo lo obliga a hacerlo y aunque operarian sobre
simbolas o representaciones, 0 sea que serian cognitivos, no poseerian las
caracteristicas de los sistemas inteligentes, como por ejemplo ser reflexivos,
generar proposiciones o ser capaces de actuar en la toma de decisiones.

Una ventaja de esta concepcion modular del sistema de

pracesamiento, seria que un sistema modular es cognitivamente mas



econdmico debido a su automatismo, que lo habilita para responder de
mada rapido y eficaz a contingencias estimulares, sin que medie evaluacion
previa sobre cudl es la informacion relevante a registrar.

Otra ventaja de la modularidad en los sistemas de entrada, se
relacionaria con posibles alteraciones o deterioros que pudiere sufrir el
sistema cognitivo, dado que la organizacion en modulos impediria que una
posible anomalia se generalice. ¥t

Lo que distingue prioritariamente un maddulo de otro es el tipa de
informacion que recibe y en la taxonomia de los procesos mentales
propuesta por Jerry Fodor, se incluyen sistemas modulares de vision,
audicion, lenguaje.

La especificidad de dominic o sea la restriccion a dominios cognitivos
especificos hace que se disponga de informaciéon llamada exceéntrica,
debido a que coma se mencionara en parrafos anteriores, 00 €s compartida
por los demas sistemas de procesamiento.

Otra propiedad del sistema madular que se enlaza con la anteriar, es
la autonomia funcional dada por un encapsulamiento informativo que no
requiere influencia de l0s demas sistemas de procesamiento.

Podria reiterarse aqui una apreciacion formulada anteriormente, sobre
la posibilidad que distintos investigadores hagan referencia a idénticos

procesos con distinta nomenclatura.

** Fodor Jerry. opreit.. pag. 139
** Fodor Jerry. op.CiL.. pag. 97
57 Fodor Jerry. opcit. pag:140.



Experimentos sobre registros sensoriales en la década de los sesenta
realizados por Sperling, Averbach y Coriell, revelaron la existencia de un
registro sensorial visual y la memoria propia de un sistema inferencial.

Estos registros sensoriales no serian “un simple resultado estatico
del trabajo de los analizadores de entrada de informacion, sino parte
constitutiva de estos mecanismos que asegura su rendimienta inferencial”.

Esta capacidad de realizar inferencias permitiria proveer a los
procesos de conocimiento humano informacién ordenada y sistematizada y
estas propiedades de los registros sensoriales, revelarian marcada similitud
con los analizadores de entradas fodorianos.

Podria conjeturarse entonces la existencia de un retorno tedrico sobre
similares hallazgos, pero utilizando nomenclaturas diferentes.

Respecta a los sistemas centrales, estos serian totalmente disimiles
respecto a los sistemas de entrada y por o tanto relativamente inespecificos,
na vinculadas a dominios concretos y destinados entre otras cosa\s, a
explotar la informacion que proporcionan los sistemas de entrada. =

Aclara Fodor que:

En términos generales la especificidad de dominio se refiere al ambito

de problemas para los cuales un mecanismo dispone de respuestas o

al ambito de entradas sensoriales para las cuales puede efectuar

andlisis: en cambio el encapsulamiento refiere al ambito de

* Riviere Angetl. Et sujeto de ta psicotogia cogmitiva, pag. $3.
* Fodor Jerry. op.cit.. pag. 146. '



informaciéon que un mecanismo consulta con vistas a decidir que

respuestas habra de emitir. &

Si como expresamos anteriormente los sistemas centrales son
inespecificos de dominio, entonces no estarian restringidos a dar respuestas
sabre un ambito en particular.

Habria cruzamiento informativo y operarian con la diversa informagcion
de los sistemas de entrada, lo que les restaria autonomia funcional.

Un proceso posible seria que los sistemas centrales examinen [os
productos de los sistemas de entrada y la informacion almacenada en la
memoria y que a partir de ello establezcan las hipdtesis mas probables
acerca de la realidad propia o del mundo. Estos serian procesos
incanscientes en su mayoria, pero se podria inferir sobre ellos a partir de
procesos explicitos de inferencia no demostrativa.” ®'

En otras palabras puede resumirse gue en el procesamiento central
se estableceria el sistema de creencias humano, derivando hipdtesis desde
arriba hacia abajo sobre el mundo, por la interaccion entre lo provisto par los
sistemas de entrada y lo almacenado en la memoria de largo plazo.

Puede agregarse que las capacidades de conocimienta se plasmarian,
mediante mecanismos operativos  sobre la informacion recibida,
independientemente de la naturaleza de ésta.

Sobre los datos sensoriales actuarian facultades como |a atencién, la

percepcion, la imaginacion, la memoria.

“ Fodor Jerry, op.cit., pag. 147.
5 Fodor Jerry. op.cit.. pag. 148.



La atencidon mantendria focalizada la informaciéon que sea mas
relevante a la tarea a realizar; la percepcién convertiria los datos captados
por los sentidos en representaciones de tipo abstracto; la memoria de largo
plazo almacenaria representaciones de la experiencia para su uso a futurg y
en ese momento futuro serian activadas en la memoria, para recuperar
objetos y sucesos pasados y traerlos al dominio de la percepcion.

Los sistemas centrales recibirian la informacién en un formato
representacional comun, que seria el lenguaje del pensamiento y el
procesamiento central seria de proposito general y estaria consagrado a la
fijacion de creencias, la elaboracion de conocimiento enciclopédico, la
solucién de problemas y la planificacion de acciones inteligentes.

Reconoce Jerry Fodor que estas atribuciones son inferencias no
demostrativas y que esta diversidad e inespecificidad de los sistemas
centrales, estableceria un serio inconveniente para su estudio cientifico y
que por lo tanto, se estariaen presencia de un fenébmeno isotropico.

La confirmacion cientifica se menciona como isotropica expresa Fodor,
scuando los datos importantes para la confirmaciéon de una hipétesis
cientifica pueden tomarse de cualquier drea del universo de verdades
empiricas previamente establecidas.”

Si se intentaran confirmar las inferencias no demastrables. realizadas
acerca de la diversidad e inespecificidad de los sistemas centrales, se

incurriria en el isotropismo al acudir a cualquier conocimiento previo del

52 Fodor Jerry. op. cit., pag 148.
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sistema, para inferir que el mundo y la mente realizan conexiones causales
cuya estructura desconocemos.

Jerry Fodor afirma que todo su analisis acerca de la modularidad de
la mente le ha permitido extraer dos ensefianzas; la primera es que cuanto
mas proxima estd la investigacion cientifica a los ejercicios “considerados
superiores, mas inteligentes, menos reflejos y menos rutinarios de las
capacidades cognitivas, tanto mas tienden a manifestarse en ellos
propiedades globales como la isotropia”.

La segunda ensefnanza que menciona y que puede ser considerada
una critica, es que se ha sorprendido al detectar que:

Mientras por una parte se piensa que el razonamiento analdgico es un
ingrediente fundamental de cualquier funcién cognitiva digna de tomar
en consideracion, por otra parte nadie tiene la menor idea de cdmo
funciona, hasta el punto de que los conocimientos sobre esta clase de
razonamiento no son ni con mucho, comparables a las muy exiguas
ideas que se tienen sobre la confirmacion cientifica.

El autor expresa ademas, que en base a lo citado podria hacerse una
generalizacion que espera se conozca en el futuro como la Primera Ley de
Eador sobre la Inexistencia de la Ciencia Cognitiva: “cuanto mas glabal,
mas isotrépico €s un proceso cognitivo, tanto menos seé comprende y los
pracesos muy globales, como el razonamiento analagico, no se comprenden

en absoluto.” &

53 Fodor Jerty. op: cit.. pag. 151.
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Esta seria la que ha sido llamada, Ley de/ pesimismo fodoriano sobre

los limites de la ciencia cognitiva.

Jerry Fodor sostiene que “existen coma minimo dos familias de

sistemas cognitivos, los modulos que son especificos de un dominio dado y

estan encapsulados y los procesos centrales, que son relativamente neutros

respecto a los dominios cognitivos y ademas isotropicos y quineanos’.

Se dice que la confirmacién cientifica es quineana en tanto el grado de

confirmacion que se atribuye a una determinada hipdtesis, es sensible a las

propiedades del sistema de creencias en su totalidad.

Sefala ademas:

La funcién caracteristica de los sistemas cognitivos modulares es el

andlisis de las entradas y la funcion caracteristica de los procesos

centrales es la fijacion de creencias y si todo esto es verdad,

disponemos de tres formas de taxonomizar los procesos cognitivos

que han demostrado ser coextensivasg” 6
Dichas formas serian las siguientes:
Taxonomia - i ‘S;stemasde.Eatrad& Sistemas Centzales - J
Funcional — Anahsrs dleh entradas 'Fijaciéﬁ%meﬁ%"
isensor‘talea
Por Materia lEspecrfrcrdad de Neutraﬁdeddedomin_io
dominio
Computacionat Encapsulamiento - Quineamsme—isetrapia
| 1 .
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Manifiesta el autor que “si el analisis de las entradas es modular y el
pensamiento quineano-isotrépico, nuestro cerebra constara de una base
neural estable asociada a la percepcion y al lenguaje, pero no al
pensamienta’. ®

En los sistemas de entrada existiria conexién natural entre el
encapsulamiento informatico y la arquitectura neural fija, pero por el
contrario en el caso de los sistemas centrales, quineanos/isotropicos,
cualquier subsistema puede necesitar una conectividad instantanea e
inestahle con oftros y e€n consecuencia seria  esperable que la
neuroanatomia de los sistemas centrales sea imprecisa. =

De lo expresado en el parrafo anterior podria conjeturarse, que Jerry
Fodor sélo cree contar con pruebas empiricas cuando son analizados los
sistemas de entradas y sus procesos modulares, con correspondencia entre
forma y funcién, pero que al pretender investigar los procesos centrales
mas complejos interpreta que la teorizacion se dificulta.

En el siguiente libro citado se observara una apertura no previsible
hacia la psicologia de sentido comun o psicologia folk. Se lo incluye porgue
revelaria una amplitud de criterio, que descartaria las imputaciones que
suelen atribuir al autor radicalismos extremos o posturas intransigentes

respecto a la cientificidad de las inferencias no demostrativas.

e R

% Fodor Jerry, op.cit., pag. 150.
55 Rodor Jerry. opicit.. pag. 164
6 Eodor Jerry. op.cit.. Pag. 163.




En 1987 Jerry Fodor presenta su libro Psicosemantica. El Problema
del Significado en la Filosofia de la Mente y en el titulo de su primer capitulo
hace referencia a La Persistencia de las Actitudes.

Se supone que los estados mentales o actitudes proposicionales,
creer, dudar, desear, temer, implican una actitud del sujeto en relacion con
un contenido proposicional. Por ejemplo: desear veranear solo implicaria un
lugar de veraneo al que se concurriria en soledad.

También se estima que estas actitudes proposicionales son la causa
de las conductas observables. Siguiendo el ejemplo citado se diria: fue a
veranear al sur, porque deseaba estar solo.

Esta causalidad suele explicarse como un conjunto de deseos.y
creencias o estados mentales del sujeto que le hacen suponer el mundo de
cierta forma; habria deseos que al interactuar con las creencias producirian
la accion del individuo, como por ejemplo: fue a veranear al sur porque
deseaba estar solo y creia que alli lo lograria.

A estos estados suele atribuirseles un caracter predictivo, siempre
que haya concordancia entre creencia y deseo y qué |a causalidad no sea
obstaculizada por creencias 0 deseas opuestas. o

Este esquema responderia a lo que se denomina psicologia c{ef
sentido comun, una concepcion intuitiva sobre nosotros, nuestro accionar y
el accionar de nuestros semejantes.

Cuando Jerry Fodor expresa su defensa sobre la validez cientifica de

esta psicologia, podria sefialarse en él una apertura hacia una concepcion



global del conocimiento, llamativas en un autor que usualmente circunscribe

sus tearizaciones a mecanismaos acatadas

Se expresa esto, porque la psicologia del sentido comun sostendria
que la construccion del mundo perceptivo no se da sdlo por caracteristicas
innatas del sensorio, sino que surge como un sistema de representacion de
valares y de creencias que sustenta el sujeto de conocimiento. Por ejemplo
se afirmaria que un objeto seria visto mas pequefio, si se cree previamente
que asi lo es.

Q sea que la percepcion construiria la realidad a partir de las
necesidades, creencias y valores del individuo que no serfan innatos y si
aprendidos.

Si se recuerda que Jerry Fodor en La modularidad de la Mente, (1986,
p&g.150/1), expresa su sorpresa ante el valor cientifico atribuido a la
analogia sin tener comprobaciones de su validez, podria advertirse cierta
tensién con su posterior defensa de la psicologia de sentido comun en €l
libro Psicosemantica.

Se expresa esto porque para esta psicologia la mente humana no
funcionaria con una légica simbolica ni como un mecanismo computacional,
sina que el conacimiento se produciria por analogias y dentro de esquemas
morales, teniendo como principio organizador mental a la narratividad.

En su libro Psicosemantica, Jerry Fodor transcribe un texto del acto

3 escena 2, de Suerio de una noche de verano de William Shakespeare,

§! Enget Pascat. Psicotoghr Ordimaria y €fencias Cogntivas. cap. t. pag 16
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que le permite analizar como se establecen las relaciones entre deseos y
creencias Y las predicciones que surgen de ellas.

Los personajes son Hermia, Lisandro y Demetrio. Hermia ama a
Lisandro y cree que es amada por €l, “con igual fidelidad que la que el sol
depara al dia”.

Pero ocurre que Lisandro pese a su supuesto amor la ha abandonado
dormida en el bosque expuesta a las fieras y Hermia cree que ello obedece
a que Demetrio, quien también la pretende, ha asesinado a Lisandro
mientras dormia. Segura de ello Hermia increpa a Demetrio manifestandole
que su cara, ‘ferozy siniestra, es sin duda la de un asesino”.

Jerry Fodor define esto, como “algo emotivo y plausible, un
ejemplo convincente de inferencia tedrica implicita no demostrativa’.

Cree Fodor que Hermia tendria razones para creer que Lisandro la
ama, por que éste se lo ha dicho repetidas veces e incluso ha utilizado
elegantes versos para hacerlo y sostiene el autor, que “las inferencias de lo
que la gente siente, a partir de lo que dice que siente, son confiables”.

Asimismo cree Hermia que si Lisandro la amara le desearia lo mejor y
no la abandonaria voluntariamente en un bosque oscuro y por lo tanta su
abandono no seria adrede y tambien cree que seria posible pensar que
Lisandro ha sufrido alguna agresion a manos de Demetrio, su rival en la
lucha por el amor de Hermia y también presume Hermia, que los rivales en

amor na se aprecian.
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Afirma Fodor que especificamente, Hermia cree que Demetrio cree,
que Lisandro es un obstaculo que debe ser eliminado y Hermia también
creeria, que la gente habitualmente consigue lo que se propone.

Consecuentemente “sabiendo y creyendo todo lo citado, Hermia
infiere que quizas Demetrio ha matado ya a Lisandro”.

Completa Jerry Fodor este relato diciendo: “Y nosotros, la audiencia,
que sabemos lo que Hermia sabe y cree y compartimos mas 0 menos sus
puntos de vista sobre la psicologia de amantes y de rivales, comprendemos
como ha llegado a hacer esa inferencia y nos condolemos.” *

Pero en realidad Hermia esta absolutamente errada, Lisandro vive y
Demetrio-es-inocente.

Cree Fodor que ‘“la intrincada teoria que conecta creencias, deseos y
acciones, teoria implicita que sostiene las inferencias de Hermia, no ha
praducido en este caso una inferencia exitosa”, pero afirma que pese a ello,
“la psicologia de sentido comun habitualmente funciona bien, es muy
profunday en gran medida dependemas de ella”.®

Si bien en el ejemplo Hermia estaba equivocada y su amante no
respondia a sus expectativas, hasta el punto de expresarle que la ha dejado
con la firme intencién de no volver a verla, pese a una noche de amor
manifiesto y esto no condice con las aplicaciones de la psicologia de sentido
comun, habitualmente “la psicologia de sentido comun funciona tan bien

que no es advertida’.

5% Fodor Jorry. 1987, Psicoseménticar, capr b, emr Fitosoffarde fa mente y Ciencia cognitiva.
Churchland Paul. 1995. pig. 69. '



No seria estimable cuantitativamente el éxito en la coordinacion de
acciones y el extraordinario poder predictivo que aporta la psicologia de
sentido comun, pero ella regiria nuestros actos cotidianos y nos permitiria
“inferir las intenciones de la gente, a partir de las formas linglisticas que
emite”.

Cuando se expresa que la psicologia de sentido comun es una tearia
profunda dice Fodor, es por que “esta psicologia no refiere sus
explicaciones psicoldgicas a trivialidades, sino que ella presenta una
estructura deductiva propia de la ciencia real”. ™

Si retornamos al ejemplo de Hermia, podria decirse que ‘ella es
consciente de que la conducta de Demetrio es causada por sus estados
mentales y que el patrén de tal causacidn es tipicamente intrincadg”. H

A partir de una serie de presuposiciones Hermia hace predicciones
de conductas, basandose en que los deseos de la gente afectan sus
accianes.

Q sea que Hermia sin saberlo, “estaria confiando en una tearia
implicita de como interactuan las creencias, las preferencias y las conductas”
y esto seria, como senala Jerry Fodor, “pada menos que una tearia
implicita de la decision... y una prueba de la profundidad de una teoria, es
que muchas de sus generalizaciones subsuman interacciones entre

inobservables.”

" Fodor Jerry, opicit.. pag, 75.
"' Fodor Jerry. op.cit.. pag. 76.
2 Fador Jerry. opcit. pag 78.
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La psicologia de sentido comun supone para Jerry Fodor, “que la
conducta del sujeto aparece luegq de una cadena causal, cuyos eslabanes
son eventos mentales inobservables, arbitrariamente numerosos vy
complejos”.

Esta psicologia nos seria indispensable porque no contamos con
otra posibilidad para describir la causalidad de la conducta y dar
explicaciones psicoldgicas de sentido comun e incluso no tendriamos idea
de cémo explicarnos a nosotros mismos, sin recurrir a su vocabulario
saturado de términos de la psicologia de creencias y deseos.

Jerry Fodor afirma que reivindicar la psicologia de sentido comun
canservando las actitudes proposicionales, significaria mostrar como podria
accederse a “una ciencia respetable, cuya ontologia reconoce explicitamente
estados que exhiben la clase de propiedades que el sentido comun atribuye
a las actitudes.” ™

Segun Fodor las propiedades consensuadas y atribuidas por el
sentido comun a las actitudes proposicionales serian tres: la primera es que
sean seménticamente evaluables o sea que tengan contenidos
intencionales que permitan que pueda decirse de ellas que son verdaderas 0
falsas, porque sus cantenidos poseen condiciones de verdad.

La segunda es que tengan poderes causales sobre ofras actitudes y
sobre la conducta y “que las generalizaciones implicitas de la psicologia de

sentido comun sean en gran parte, verdaderas de tales estados.” T

" Fodor Jerry. op.cit., pig. 79.
"' Fodor Jerry. op-cit.. pagm 80.
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La explicacién psicologica de sentido comun estaria involucrada con
al menos tres tipos de causacion mental que serian: “la conducta producida
por los estados mentales, estos estados mentales que a su vez son
causados por la estimulacion proximal del entorno y finalmente la causacion
de estados mentales entre si “.

Referiria a “cadenas de pensamiento que se convertirian en eventos
mentales complejos...presumiblemente una cadena causal, en la cual un
estado mental semanticamente evaluable da lugar a otro, en un proceso
que amenudo termina en la fijacién de una creencia.”

La tercer propiedad consensuada y atribuida, segun Fodor, por el
sentido comun a las actitudes proposicionales, es que las generalizaciones
referenfes a creencias y deseos no deben ser arbitrarias, sino que “deben
referirse a los contenidos de los estados mentales que subsumen.” "

Cuando Jerry Fodor insiste en que la psicologia de sentido comun
debe ser salvada de la critica filosdfica que recibe, probablemente refierag a
que varios fildsofos han formulado criticas acerca de las propiedades por él
atribuidas a las actitudes propaosicionales y a su pretensidon de que la
psicologia de sentido comun, suministre la forma general de la
explicaciones cagnitivas.

Esta criticas han sido formuladas por filosofos que sostienen tesis

eliminatorias de base materialista y promueven eliminar el vocabulario

mental e intencional de la psicologia ordinaria, en lugar de que éste sea

" Fodor Jerry. op.cit.. pig. 82.
'® Fodor Jerry. op.cit.. pag: 86.
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explicado por una teoria representacional y computacional de la cognicion o
mediante una reduccion a los terminos de ésta, como sugeriria Jerry Fodor.

Por ejemplo Stich (1983), rechaza la propiedad del caracter
semanticamente evaluable de las creencias y deseaos, porque estima que
‘los contenidos de las actitudes proposicionales son indeterminados e
incapaces de mostrar condiciones de verdad” vy por lo tanto, ” no habria una
correspondencia sistematica entre las explicaciones ordinarias de la
conducta y las explicaciones cognitivas “ 7/

Si esto es asi, seria imposible una teoria de la psicologia de sentido
comun, porque para que existan leyes deberian existir relaciones causales
entre contenidos y esto se imposibilitaria al ser éstos indeterminables.

Sin embargo habria una posicion intermedia entre el materialismo
reduccionista de Churchland, que sostiene que uUnicamente los sucesos
fisicos neuroldgicos y sinapticos serian causa de la conducta y la propuesta
de Jerry Fodar, cuando habla de estado mental y de contenido de ese
estado mental.

Esta pasicion intermedia seria la de Donald Davidson (1980) inserta
dentro de una doctrina materialista no reduccionista y que se denominaria
monismo anamalo.

La tésis basica de este monismo andmalo serian los principios de:
interaccion causal, donde al menos algunos sucesos mentales interactuan

causalmente con sucesos fisicos, el caracter nomolégico de la causalidad,

" Engel Pascal, op.cit.. pag.19.
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qgue responderia a leyes deterministas y el caracter andmalo de lo mental,
que impediria leyes estrictas que expliquen los sucesos mentales.

Donald Davidson en 1980, “sostiene que todo hecho mental concreto
es idéntico a un hecho fisico neuroldégico concreto, pero niega que haya
leyes estrictas, deterministas, que relacionen tipos o propiedades de
sucesos mentales con tipas a propiedades de sucesos fisicos”.

Rechazaria que las generalizaciones de la psicologia de sentido
comun sean consideradas con estatuto de leyes, pero no las consideraria sin
valor. Que no existan leyes de lo mental, no implicaria que la psicolagia de
sentido comun deba ser reducida a las neurociencias.

Camo se menciond antes en la Explicacion Psicaldgica (Jerry Fador,
1968), el autor rechazd de igual modo el reduccionismo de la actividad
mental y la adquisicion de conocimiento a la base neuronal.

Para Donald Davidson,
el esquema o nidcleo de las explicaciones intencionales de la
conducta es indispensable en toda interpretaciéon de la conducta,
porque toda interpretacion y  explicacion psicologica debe
presuponer un grado minimo de racionalidad, expresado por las
atribuciones de creencias y deseos y por el carécter causal de esas
creencias y deseos o0 sea que su esquema de conceptos es una
condicion a priori de tada interpretacign.”™

También habria coincidencia entre el pensamiento de Donald

Davidson y el expresado por Jerry Fodor en Psicosemantica (1987) en su
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cap. 1, donde habla sobre la necesidad de contar con la psicologia del

sentido comun

mas alla de la imposibilidad de su explicacion sistematica.

Quedaria planteada entonces, una posicion dicotémica acerca de si
la psicologia de sentido comun puede ser considerada una teoria con leyes
que la hagan especificable o si por el contrario se reduciria a un marco
canceptual, de manifiesta utilidad para el desenvolvimiento de los individuos
y en este caso no podria ser incluida como aspira Jerry Fodor, dentro de
una explicacion cognitiva que clarifique como acceden los sujetas al
conocimiento.

En su siguiente libro, el autor retoma el tema de las representaciones
mentales como mediadoras de la causacidn de la conducta, sin hacer
referencia explicita a la psicologia de sentido comuin y su posible inclusion
en la ciencia de la cognicion.

Transcurridos 7 afios desde su libro Psicosemantica (1987), en 1994
Jerry Fodor publica E/ Olmo y el Experto: El reino de la mente y su
semantica, donde afirma que la causacion de la conducta esta mediada por
las representaciones mentales y que éstas son el mejor modo de explicar,
camo los pensamientos actiuan de intermediarios entre la conducta y el
mundo y son a la vez cognitivos y ejecutivos. *'

Reitera que “las representaciones son informacion y que los procesos

mentales que son causa del comportamiento son de naturaleza informatica

¥ Engel Pascatl. oprcit.. pag 24.
o Engel Pascal, op.cit.. pag. 25.
% Engel Pascal. opcit. pag 77.
8! Fodor Jerry. 1994. EI Olmo y ¢l Experto. pag.” 99.
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y no asociaciones” y que las mismas propiedades informaticas aportan
iInformacion del mundo.

También afirma que “la computacion es sintactica por definicion y |a
informacion es etioldgica por definicién, mientras que las representaciones
mentales median entre conducta y mundo, porque su estructura sintactica es
portadora de informacién acerca de historias causales reales o posibles.” &

La causacion mental generaria conductas auténomas, productivas y
experimentales.

Conductas auténomas, porque gran parte de las conductas esta
motivada por el contenido del pensamiento que se anticipa a la experiencia,
asi como el pensamiento se anticipa al estimulo distal y lo convierte en
proximal.

Conductas productivas, porque “el contenido de nuestros
pensamientos se anticipa a la experiencia ... de igual modo que nuestros
pensamientas se adelantan al estimulo y aungue el contenido es una nacion
causal, semanticamente cuenta la etiologia posible antes que la real.” &

Para ejemplificar se diria que podemos pensar qué hubiéramos
hechao en el hipotético caso de que algo hubiere ocurrido, sin necesidad de
que ocurra el hecho real y también seria posible imaginar multiples
recorridas turisticos a concretar, a posteriori de una ambicionada ganancia
gue quizas nunca obtendremos.

Y finalmente conductas experimentales porque la causacion mental

también las generaria . Expresa Fodor, “un proyecto experimental es, entre
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otras cosas, un ejercicio de psicologia cognitiva aplicada en sentido
amp”@ 84

Haria referencia a que sin ser notado durante todo el proceso
investigativo “ el pensamiento informal esta operando aunque no se repare
en ello”, porque uno implementa o pone en marcha la propia cognicion. sin
siquiera proponérselo. %

Padria conjeturarse que estaria aqui haciendo mencién a los actos
intencionales, deseos, creencias que guiarian el conocimiento humano pese
al no reconacimiento de ellos desde la psicologia cientifica.

Con una postura optimista expresa en este libro publicado en 1994,
que el fin del siglo XX aportara criterios cientificos mas amplios que no
nieguen la importancia de lo mental y “que se puede comenzar a imaginar
una psicologia de la cognicion que, como minimo, no implique su propia
imposibilidad” agregando luego, "el naturalismo podria terminar siendo mas
humanista de lo que hasta hace muy poco nadie se habria atrevido a
esperar’.®®

Al cumplirse tres décadas desde su libro La Explicacion Psicoldgica,
en 1998 Jerry Fodor publica Conceptos. Donde la Ciencia Cognitiva se
equivocod y en su prefacio expresa su preocupacion por el subtitulo, dado

que podria inducir a pensar que forma parte de los detractores de la ciencia

*2 Fodor Jerry, op.cit., pag. 162, -
5 Fodor Jerry. op.cit.. pag. 106.
** Fodor Jerry, opreit.. pag 115.
*> Fodor Jerry. op.cit.. pag. 115.
% Fodor Jerry, oprcit. pag:118.
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cognitiva, cuando en realidad el libro est comprometido con el programa
tradicional de esta ciencia.

Reitera aqui, que los sujetos actdan a partir de estados mentales
que son representacionales porque se relacionan con representaciones
mentales y que el objetivo de la ciencia psicoldgica es explicar en qyé
consisten exactamente éstas representaciones y qué leyes y procesos
Causales intervienen.

Sugiere que el error de la psicologia cognitiva podria haber estado en
la teoria de los conceptos, que desde la dptica de Jerry Fodor debid ser
atomista y no una teoria sobre un rol inferencial del contenido conceptual.

Rechaza todas las teorias actuales que establecen que los conceptos
san definiciones, estereotipos, prototipos o abstracciones que se generarian
tomando como base un sistema de creencias vy justifica en cada caso el por
qué de su actitud, &

Jerry Fodor marca restricciones respecto a una teoria aceptable de
los conceptos, las que deberan ser aceptadas para poder desarrollar una
tearia representacional de la mente.

Las restricciones intentarian fijar limites para impedir la aparicién de
enunciados que contradigan los principios o condiciones, los que no serian
negociables. %

Dentro de las cinco condiciones incluye:

*" Fodor Jerry. 1998, Conceptos, pag. 72.
¥ Fodor Jerry. op.cit.. pag: 46, - 3
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1. Los conceptos son particulares mentales y no serian disposiciones
mentales, sino que ontoldgicamente cumplen cosas que funcionan como
causas y efectos mentales.

2. Los conceptos son categorias, es decir se aplican a cosas del
mundo, se emplean de modo habitual y son pasibles de evaluacion
semantica, o sea puede decirse de ellos que son verdaderos o falsos,
correctos o incorrectos.

3. Los conceptos son constituyentes de los pensamientos y también
de ellos mismos y las representaciones mentales heredan sus contenidos
de los contenidos de sus constituyentes y es por ello que esta tercera
condicidén no negociable recibe el nombre de Composicionalidad.

4. Los canceptos en su casi totalidad deben aprenderse y reparemos
en que Jerry Fodor habla de “un gran numero de conceptos” *° pero no de
todos los conceptos, dejando Ia posibilidad del caracter primitivo de un
concepta y su pasible caracter innato.

5. Los conceptos deben ser publicos y compartibles entre las
personas, si es que la tearia representacional de la mente se propone [Qgrar
generalidad en sus explicaciones.

Cuanda Jerry Fodor cita la condicidn de Composicionalidad, propone
utilizar el término pensamiento en reemplazo de representacion mental, que
‘serian las que expresan las proposiciones que son los objetos de las

actitudes proposicionales”.

% Fodor Jerry. op.cit.. pég, 51.
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Entonces, una creencia sobre algo y el deseo de que ese algo
acurra, formarian parte del pensamiento y de una proposicidn que el
pensamiento expresa.

Puede advertirse que nuevamente Fodor recurre a un esquema de
explicacion inserto en una concepcion de tipo intuitivo sobre el pensamiento
humano, como o hiciera en su libro Psicosemantica sobre la psicalogia
ordinaria o de sentido comun.

Propone considerar a los “pensamientos como representaciones
mentales analogas a oraciones cerradas y a los conceptos, como
representaciones mentales andlogas a las correspondientes oraciones
abiertas, porque para Jerry Fodor las representaciones mentales son como
un lenguaje.

Los canceptos como constituyentes del pensamiento y de si mismas,
explicarian porqué las actitudes proposicionales son productivas y
sistematicas. “Las creencias son productivas porque una persona puede
tener muchas y distintas y son sistematicas porque la habilidad de tener
cualquiera de ellas, implica la habilidad para tener muchas otras que estan
relacionadas con ella en contenido” *

Jerry Fodor critica a fildsofos que han expresado que es el

aprendizaje del lenguaje lo que haria a una mente sistematica, sin haber

especificado “cdmo una mente inicialmente no sistematica podria aprender

i

Fodor Jerry. op.cit.. pag. 48.

o



un lenguaje sistematico” que expresa proposiciones que supuestamente la
mente no tendria.®’

Padria inferirse que retoma aqui tearizaciones chomskyanas sobre el
posible a priori de reglas de un lenguaje universal y precursoras de todo
conacimiento, concordando con Noam Chomsky en la existencia de una
arquitectura funcional previa a toda experiencia.

Taodo esto dejaria claro que seria un error sostener que la
sistematicidad de la mente es provista por el lenguaje y a partir de ello
Faodor estimaria “coma condicion no negaciable, que la sistematicidad y la
productividad de la creencia estéan ancladas en la arquitectura funcional de la
representacion mental y no en los caprichos de la experiencia’.

También seria condicion no negociable, “que lo que explica la
productividad y sistematicidad de las actitudes proposicionales es la
composicionalidad de los conceptos y los pensamientos” %

Cualquiera de las tres versiones circulantes acerca de lo que son los
conceptos, ya sea que son definiciones, prototipos o abstracciones a partir
de sistemas de creencias, violarian al menos uno de los cinco requisitos no
negociables y por lo tanto, deberian buscarse otras opciones para
desarrollar una teoria de los conceptos, adecuada a los propésitos de una
teoria representacional de la mente. %

La. teoria de la semantica del rol informacional sostendria que el

contenido de un concepto esté constituido por las inferencias en las que

“! Fodor Jerry. op.cit.. p&g: 49.
”* Fodor Jerry. op.cit.. pag. 50.
**Fodor Jerry. op.cit.. pag. 59.
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participa y si se pretende la aceptacion de ello, deberan hallarse principios
que establezcan de qué modo se decide qué inferencias constituyen qué
conceptos, porque de lo contrario estas teorizaciones, dada su ambigUedad,
impactarian negativamente en las tearias empiricas de los canceptos. %

La teoria de la definicion propone que un concepto se descompone en
otros conceptos que expresen condiciones necesarias y suficientes para ser
aplicadas por un sujeto. En oposicidn a ésto Fodor sostiene que “si no hay
conexiones conceptuales constitutivas, entonces tampoco hay definiciones
para algo que sea un concepto,” %

Las teorias que afirman que los conceptos son prototipos intentan
explicar nociones como ser similar al efemplar del concepto y cuando se les
exige que expliquen, cudles son las inferencias constitutivas del contenido,
solo recurren a las estadisticas que consideran confiables,

Pero Jerry Fodor considera que los conceptos no pueden ser
prototipos, porque sea cual fuere el contenido conceptual, Ila
campasicionalidad que seria una de las cinco condiciones no negociables
para una teoria de los conceptos, ‘requiere que los conceptos complejos
hereden sus contenidos de sus constituyentes, de una manera que explique
su productividad y sistematicidad,” ya que Fodor considera que lo que no
se hereda de los constituyentes na seria el contenido de ese canceptp. %

Descalifica las teorias de formacion de conceptos por medio de la

definicion, el prototipo o la abstraccion, a las que llama teorias del rol

** Fodor Jerry. op:cit.. pag 61.
” Fodor Jerry. op.cit.. pag. 127.
* Fodor Jerry. oprit.. pag-143.



inferencial e incluso afirma que “la semantica del rol inferencial esta en
bancarrota” y que por haber creido a ciegas en ella, el “tratamiento que la
ciencia cognitiva da a los conceptos esta también en bancarrota.” ¢

Una teoria de los conceptos con rigor cientifico debiera explicar de
qué modo los conceptos funcionan como categorias y de qué forma una
mente finita puede tener una capacidad conceptual infinita y sistematica.

Su propuesta seria rechazar las versiones estandar de la teoria de
las representaciones mentales que se han mencionado y reemplazarlas por
una doctrina que Jerry Fodor llama Atomismo Informacional y que posee
una parte informacional y otra atomista.

En la semaéntica informacional el contenido estaria constituido por
algun tipo de relacion némica mente-mundo. Poseer un concepto seria estar
en algun tipo de relacion némica mente-mundo y de ese modo no habria
impedimento para explicar la intencionalidad y el significado de los estados
mentales en términos naturales.

En el atomismo conceptual la mayoria de los conceptos [éxicas no
tendrian estructura interna.*®

Para Jerry Fodor adquirir un concepto es enfazarse nomeoldgicamente
con la propiedad que expresa el concepto y esta posesién de conceptos
implicaria algun tipa de enlace. %

Reconoce que “incluso los innatistas radicales no dudan de que lo

que lleva a adquirir un concepto es fener las clases correctas de

*" Fodor Jerry, op.cir.. pag 152.
* Fodor Jerry. op.cit.. pag. 172.
* Fodor Jerry: opicit.. pag-178.
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experiencias” pero que lo que empiristas y racionalistas discuten es “si los
canceptos se abstraen o son ocasionados meramente por las experiencias
que requiere adquirirlos”. '®

Al igual que expresara en sus obras previas sostiene que “tal vez sQfo
sea posible que se dispare un concepto que esta ahi, especificado
genéticamente, esperando ser disparado” y se encuentra nuevamente la
referencia a la existencia de un innatismo radical, como en los debates
sostenidos en la década del setenta con Jean Piaget, Noam Chomsky y
otros cientificos.

Si un elemento es o0 no un picaporte estaria determinado por que nos
impacte como tal, que se lo considere o no como picaporte, mas alld de
que realmente lo sea.

Jerry Fodor analoga la propiedad de ser rojo a la propiedad de ser
picaporte y menciona que ‘“la picaportidad es la propiedad con la que uno se
enlaza cuando las experiencias can picaportes tipicos causan el enlace. he

Si analogaramos ser rojo con ser un picaporte, diriamos que si para
el enlace con la rojez necesitamos que las cosas nos parezcan fiablemente
rojas, para lo cual “lo que se necesita que sea innato son los mecanismos
que determinan que las cosas rojas nos impacten como lo hacen” o sea un
sistema sensorio innato, también lo innatamente dado para el enlace con

la picaportidad, seria cualquier mecanismo que se requiera para que los

picaportes nos impacten coma tales. '*

' Fodor Jerry. opcit.. pag 179.

'"! Fodor Jerry. op.cit.. pag. [91.
" Fodor Jerry. oprcit.. pég-196.
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Podria inferirse que el tipo de innatismo que un atomista informacional
aceptaria tal vez no sea de conceptos innatos, sino de mecanismos
innatos.

El innatismo del sensorio no tendria contenido intencional o sea que
la adquisicion de rojo no requeriria de un concepto innato y tampoco seria
innato picaporte, atin cuanda fuera un cancepta primitivo.'®

Aclara el autor que si bien se advierte que adquirir el concepto
picaporte requiere de elementos innatos, no necesariamente se incluirian
alli elementos intencionales innatos con contenido; concluye afirmando
“quizas, después de todo no hay ninguna idea innata.” '

Reflexiona Jerry Fodor:

Solia parecerme que el atomismo acerca de los conceptos queria
decir que picaporte era innato, pero ahora creo que se puede canjear
una cierta cantidad de innatismo por una cierta cantidad de
dependencia de la mente; ser un picaporte es simplemente impactar
a nuestras mentes de la manera en que los picaportes lo hacen y lo
gue se necesita para adquirir el concepto picaporte a partir de la
experiencia, es simplemente la clase de mente que sea impactada por
los picaportes.'®

Canceptos. Donde la Ciencia Cognitiva se equivocd, es un libro

presentado en 1998, donde puede apreciarse una postura materialista,

103

Fodor Jerry. opicit., pag.197.
Fodor Jerry, op.cit.. pag. 198
193 Fodor Jerry: oprit.. pag-222.
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Pero con un innatismo mas atenuado que en los trabajos de décadas
anteriores.

Respecto al pensamiento fodoriano en relacion con el innatismo, el
empirismo y las teorias de los conceptos al iniciarse este siglo XXI, se
transcribe a continuacién lo que el autor expresara en un articulo escrito en
el ano 2001. Jerry Fodor escribe:

En realidad estoy intentando lograr un punto medio, el empirismo
esta en lo cierto en lo que toca a la relacién entre las propias
experiencias y los prototipos cuya posesidon ellas nos llevan a
construir.

Par su parte, el innatismo esta en lo cierto en cuanto a la
relacion entre los prototipos que la propia experiencia lleva a que
canstruyamos y los conceptos que la construccion de prototipos
desencadena. ¢No convierte esto a Fodor, al fin y al cabo, en un
Innatista Radical?

Si ustedes todavia insisten en que me confiese, ahi va mi
ultima palabra: La ciencia es dificil, la teoria es larga y la vida es corta.

Pese a todo, deberiamos hacer todo lo posible por no
ponernos etiquetas o rotulos. '®
Pareciera reflejar en estos enunciados su interés de no ser incluido en

posturas dicotomicas y por ende radicales y excluyentes.

"% Fodor Jerry. 206+, Revistr Mind: pag 147, e Analisis Fitosofico, vohimer XX, N* 1, de
Mayao 2001. pag. 89.

(118



Como sus propias palabras lo expresan, el camino del cientifico es
arduo y de contadas gratificaciones Yy no seria sabio hacerlo mas cruento
aun mediante posturas rigidas, que respondan a etiquetamientos que
limitarian un pensar y obrar creativo.

Pareciera que en el arribo del siglo XXI. con una trayectoria de
investigacion psicolégica muy afianzada, el autor manifiesta una mayor
flexibilidad y apertura a concepciones que quizas no hubiere sostenido en el

inicio de sus trabajos, medio siglo atras.
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CONCLUSIONES

La hipdtesis de trabajo afirma: Del andlisis de los autores Jean
Piaget, Noam Chomsky y Jerry Fodor, puede pensarse un sujeto cognitivo
na paolarizado entre innatismo o constructivismo.

En funcion de los objetivos de este trabajo, de identificar, evaluar y
comparar los aportes acerca de la adquisicién del conocimiento, efectuados
por las teorias cognitivas y constructivistas a las ciencias del hombre, se ha
llegado a las siguientes conclusiones.

Luego de explorar en la bibliografia acerca del como de la produccién
del conocimiento humano, al comparar y buscar convergencias y
divergencias tedricas, se hallé que dentro de las convergencias de criterios
los tres autores tendrian ascendiente del racionalisma clésico cartesiano, el
que propone que el conocimiento provendria del interior del sujeto y se
impaondria al entorno.

El medio, si bien participa en el desarrollo de los procesos mediante
la experiencia surgida de la accion del sujeto sobre él, tendria un rol
solo complementario y la preponderancia en la adquisicion de conocimiento
la tendria el sujeto.

Lo atinente a la percepcion, ya sea que se lo mencione en relacidn a
lo biolégico o a lo neurofisiolégico o que se produzca mediante procesos
cognoscitivos de tipo constructivo o computacional, siempre tendria un

caracter universal o sea comun a todos los sujetos.
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También se unirian en el rechazo de las tesis empiristas, que
supondrian un sujeto receptor pasivo de los estimulos ambientales, que por
asociacion o por la fijacion y retencién de impresiones, va construyendo de
modo unifarme su conacimiento.

A su vez los tres autores coinciden en que no seria posible el
conocimiento humano de no existir una organizacién cognoscitiva previa en
la mente de cada sujeto, arganizacion que luego permitird que el individuo
ejerza accion sobre el entorno.

La antinomia innatismo-caonstructivismo pareciera destacarse dentro
de las divergencias tedricas, presentando dos posibles sujetos de
conocimiento.

Noam Chamsky y Jerry Fodor adhieren a un sujeto de conocimiento
con estructuras genéticamente determinadas a priori y donde el medio sélo
se ocuparia de revelar esas estructuras. En oposicion, Jean Piaget sugiere
un sujeto que aun detentando un rol activo que impone su accion sobre el
medio, careceria de a prioris determinantes e iria construyendo sus
estructuras en un desarrollo paulatino a través de su actividad.

Noam Chomsky refiere a estructuras innatas de alta especificidad
precursoras del lenguaje, Jerry Fodor propone la existencia de mddulos o
sistemas de entradas de propdsitos especificos también innatos y Jean
Piaget por el contrario, sostiene que el individuo tan solo contaria con
potencialidades innatas de multiple propésito, a las que denomina

invariantes funcionales.
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Jerry Fodor admitiria una teoria nativista del lenguaje, aun cuando
los universales del lenguaje fueren un enigma por explicar y se advertiria un
menor grado de conviccion del evidenciado por Noam Chomsky, quien se
sustenta en su tarea investigativa.

Ambos autores acordarian sobre |a existencia de maddulos innatqs;
Noam Chomsky referiria a Ia especificidad de tareas, de mddulos con base
neurofisioldgica que proveerian la posibilidad de un lenguaje universal
innato y  Jerry Fodor haria referencia a procesos computacionales de base
innata que se llevarian a cabo en los sistemas de entrada, procesando la
informacion para a posteriori acceder al conocimiento.

Acorde al objetivo que establecia analizar e integrar los aportes
tedricos realizados, en busca de un conocimiento global del sujeto
epistémico y en concordancia con la hipotesis de este trabajo, acerca de Ia
posibilidad de pensar un sujeto cognitivo no polarizado entre innatismo. o
constructivismo, se conjetura que innatismo y constructivismo no son
antagénicos sino complementarios.

Lo que Jean Piaget denominara funcién de organizacion intelectual y
que aportaria la coherencia necesaria para el desarrollo del conocimiento,
sumada a la adaptacion y sus mecanismos de asimilacién- acomaodacion,
podrian interpretarse desde una perspectiva innatista, como sub estructuras
de conocimiento determinadas a priori, aunque inicialmente por el estado de
prematuracion no evidencien un contenido.

A medida que en el ser humano se incrementare el desarrollo, el

accionar sobre el medio revelaria las estructuras previas innatas y se irian
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conformando los nuevos esquemas de conocimiento, que permitirian el
Pasaje por los sucesivos estadios de desarrollo intelectual y creatividad.

Lo expresado anteriormente fue rechazado por Jean Piaget en la
década del setenta, por entender que las categorias de la razén no estaban
preformadas bioldgicamente como estructuras conscientes ni inconscientes,
pero tal vez los descubrimientos que se han producido desde su
fallecimiento en 1980 en Ia ciencia, respecto a lo biolégico y a lo
neurofisioldgico, podrian haber hecho Que se modificaren sus postulados
previos.

En el material analizado se advierte que tanto los tedricos innatistas
como los constructivistas esgrimen para descalificarse mutuamente, Ia
incapacidad de establecer hipotesis verificables que sean acordes a la
investigacion cientifica de las ciencias naturales.

Se estima en este trabajo que debiera aceptarse, que en este siglo
XXI multiples procesos mentales que se producen en el sujeto en el acto de
adquirir conocimiento, estan mas alla de lograr verificaciones cientificas y
que quizas no fuere criterioso,  invalidar por ello Ia posibilidad de la
existencia de esos procesos.

Los autores de este trabajo aceptan la posible existencia de
estructuras innatas de conocimiento, sin desmedro de Ia necesaria
camplementariedad posterior de |a experiencia, para el desarrollo del

pensamiento y de la creatividad del individuo.
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Al menos hasta que la inteligencia humana alcance niveles de mayor
complejidad, no deberia negarse que algo cientificamente coherente existe,
por el simple hecho de que circunstanciales limitaciones no logren explicarlo.

Esta especulacion concluiria que a partir de estructuras innatas de
proposito general, que incluirian las lamadas por Jean Piaget invariantes
funcionales, se construirian los sucesivos estadios y el consiguiente
desarrollo del conocimiento en el sujeto.

El conocimiento podria ser considerado como un desarrollo progresivo
de estadios predeterminados, que implicaria la especializacion y restriccidn
de las competencias que portaria el sujeto al nacer.

Luego al avanzar el proceso de maduracién se complegjizarian las
estructuras y la accion flexible y autoregulada del sujeto sobre el medio,
complementaria la competencia estructural universal heredada.

Esta conclusion de la posible complementariedad entre innatismo y
constructivismo, que haria factible pensar un sujeto cognitivo no polarizado
entre ambos, se relaciond en este trabajo con el pensamiento fodoriano
que se modifica, evolucionando desde la adhesion un innatismo fuerte y a
un rechazo del empirismo en la década de los sesenta, hasta un innatismo
moderado en afios recientes que se permite reconocer aciertos al
empirismo.

Su cuestionamiento a la tearizacion piagetiana en 1973 sobre posibles
mecanismos de la mente aduciendo su imposibilidad de comprobacion, se

revierte en su libro Conceptos de 1998, donde refiere a mecanismos



cognitivos innatos que mediarian la adquisicion de conceptos y que serian
susceptibles de investigacion empirica.

Si bien en su tesis de 1968 descrice lo que denominara Ley del
pesimismo fodoriano y se circunscribe al andlisis de los sistemas
computacionales de entrada, descalificando la posibilidad de que la ciencia
cognitiva establezca hallazgos verificables a partir de sistemas centrales de
mayor complejidad, en 1987 en una apertura hacia un sujeto de
conocimiento global, reclama condiciones de validez para las actitudes
proposicionales coma posibles causas de la canducta y propone incorparar
a la psicologia el andlisis de los deseos y creencias del sujeto de
canocimiento, en un intento de revalidarlas como posibles teorias implicitas
de la decision.

Padria concluirse que la bldsqueda de un sujeto de conocimiento no
polarizado, condujo a Jerry Fodor en el transcurso de las dltimas tres
décadas, a conciliar |a tesis innatista modular de un sujeto preprogramado
para entender fuentes de informacion especifica con la tesis de la existencia
de mecanismos funcionales de dominia general para la incorporacion de
conceptos, llegando incluso hasta proponer una psicologia cientifica que
reivindique la explicacion de creencias/deseos de sentido comun.

Si bien una postura critica podria interpretar esta modificacién como
eclecticismo, en este trabajo se la considera como una via de superacion
de reduccionismos, implementada para poder responder con modelos
explicativos apropiados, a la creciente complejidad que el avance de los

conocimientos impone.
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La critica @ un reduccionismo de la psicologia a la neurologia y el
rechazo a aceptar un conocimiento que fuere producto del asociacionismo
empirista, se mantuvieron inalterables durante las tres décadas analizadas.

Ha mantenido también sin modificaciones sus coincidencias con
Noam Chomsky y Jean Piaget acerca de que aun requiriendo de la cultura,
la interaccion social y una dimensiéon emocional, para que se produzca el
conocimiento debe establecerse a priori, necesariamente, una organizacion
y accion cognoscitiva del sujeto.

En la lectura precedente parecieran destacarse oposiciones vy
tensiones entre teorias psicoldgicas sobre la produccién de conocimiento en
el sujeto, pero estas confrontaciones unidas a una investigacion sistematica
del sujeto global, aceptando que la ciencia no es un conjunto de certezas
sino busqueda incesante, probablemente guien a la psicologia de modo
confiable.

Par toda lo expuesto en este trabajo, se estima que la complejidad de
la mente impedira que en el corto plazo se arribe a teorias racionales de los
mecanismos psicolégicos que permiten el conocimiento, pero quizas con
algunas décadas mas de investigacién, los psicélogos podran ya presentar
explicaciones cientificas que esclareceran gran parte de lo que hoy preocupa

a la ciencia.
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