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dias del mes de Septiembre del afio 2008.

Firma, aclaracion y sellp del supervisor

We. Delptido oy




v
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Durante el desarrollo de esta investigacion han demostrado sostenido
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Descripcién resumida:
Los modos de transmision de la Ley por parte de las figuras de autoridad, la
familia en especial, varia a través de los afios modificando asi las caracteristicas de

apropiacion por parte del sujeto de dicha Ley. El presente trabajo es un estudio explorativo

—— .

~descriptivo acerca del estilo de educacién que presentan dos generaciones de padres (25-35
PR

y 45-55.) Para ello el disefio metodologico sera de tipo cualitativo e incluira la “encuesta de

modelos de perfiles educativos”. Asimismo, se administrardan una serie de preguntas

construidas ad hoc; con el fin de indagar el concepto de justicia, valorizacion de la misma y
sus modos de administracion. Se intentard, asi, comparar los estilos parentales de dos

generaciones en cuanto al modelo de educacién que imparten a sus hijos.

*

/ Palabras clave: Estilos parentales — Subjetivizacion — Ley - Entorno



Descripcion detallada
Motivos y antecedentes

A través de las siguientes lineas se buscara poner en evidencia el vinculo inevitable
que se establece entre el sujeto y la ley. Creemos que las circunstancias epocales inciden
fuertemente en el modo en que los sujetos transmiten la Ley y por lo tanto, inciden en las
caracteristicas que dicha ley adquiere en los sujetos que se la apropian.

La forma en que se da lugar al proceso de subjetivizacion a partir de la presencia del
Otro como representante de esa ley, y como la familia, entendida como institucion, cumple
una funcién principal en la socializacién de los hijos. Partimos de la idea de Degano, quien
sostiene que una reflexion interrogativa sobre las relaciones entre el Sujeto y la Ley implica
referenciar la circularidad l6gica que da vinculacion a los dos topicos entendidos asi como
significantes (Degano, 1993).

El autor mencionado plantea que la significacion de uno se halla en relacién con la
significacién del otro. Asi, si hablamos de sujeto implica hablar de sujecion y la necesidad
de hacer referencia a ese modo de sujecién. De igual modo, referirse a la Ley
independientemente de implicar a los sujetos que esa legalidad legaliza impide comprender
los efectos, la dinamica de su estructura y la necesidad de su existencia, asi como todas las
referencias intervinientes.

De este modo, el sujeto, que se constltuye como tal a partir del proceso. clc

sub;etmzacmn atraviesa su vida en instituciones que cumpliran diversas funcmnes. La

vida humana no es sino vida instituida, institucionalizada (Elmiger, 2006). La institucion de

la familia es la inicial en los primeros momentos de la vida de todo ser humano, que fruto
de su indefension y desamparo inicial requiere para su sobrevivencia la presencia de otro.
La vida humana es construida, reconstruida y mantenida por medio de las

t—————_ .
instituciones. Esta unién, esta ligazén simbélica que da cuenta de la relacion de las

instituciones en el lugar del procreador, del que concibe, con el sujeto en el lugar de hijo,
producto de esta concepcion, es el sostén de la cadena genealégica del humano. (Elmiger,
2006).

El desarrollo psiquico ocurre como un proceso espontaneo, continuo, de
automovimiento, de saltos hacia escalones superiores, que implica el paso a nuevas formas

de pensar, sentir y actuar. Es un proceso de cambio que conduce a que en cada periodo




evolutivo nazca lo nuevo vy a la vez lo viejo se reestructure sobre una nueva base. Esto se
produce en la relacion con los otros, los vinculos permiten explotar las capacidades y llegar
a niveles de comprension de la realidad y de si mismos que solos es imposible de alcanzar.
El ser humano nace y es en la interaccion social que desarrolla las particularidades
que lo distinguen como tal, "La naturaleza del desarrollo cambia de lo biolégico a lo
sociocultural...", (Vigotsky, 1998, p.28). El proceso de Socializacion consiste en la

apropiacion por parte del individuo de toda la experiencia social, lo cual le proporciona la

posibilidad de integrarse a la vida en sociedad. Este proceso se da precisamente como
resultado de las interacciones que se producen entre los seres humanos e influye en el
desarrollo de cada sujeto. Dicho proceso transcurre a lo largo de toda la vida y se

caracteriza por ser de caracter bidireccional, es decir, por un lado se encuentra toda la

influencia que ejercen los grupos y por otro, la recepcion activa que realiza el sujeto.

La socializacion, entonces se da mediante diferentes agentes socializadores como la
familia, la escuela, el grupo informal o grupo de amigos, el centro laboral, la comunidad
que son los mas tradicionales.

El grupo familiar cumple funciones a los efectos de solventar la resolucion de las
demandas que se generan desde la construccion de la pareja conyugal, el advenimiento de
los hijos y el transcurrir vital. Segun Aurora Pérez T la familia cumple tres funciones
principales: funcion sostenedora, funcién placentaria y funcion socializadora.

La funcion sostenedora consiste en proveer los medios de subsistencia tanto para los
adultos como para los nifios. La pareja se transforma en una usina de nutrientes de
necesidades, tendiendo a lograr la satisfaccion y obteniendo nuevos niveles de maduracion,
contrarresta la vulnerabilidad y la indefension fisica. (Pérez, 1996).

La funcién placentaria se refiere a suministrar al nifio un clima emocional y afectivo
necesario para vivir. Esta funcién primordial del grupo familiar se constituye en la base
organizadora de psiquismo humano. Sobre la misma se gesta la formacion de simbolos,
pilar de la organizacién psicoldgica del ser humano y base del lenguaje.

La autora sigue diciendo “a medida que crece, el infante humano, dentro de la trama
familiar, la funcién placentaria ird proporcionando modelos de ser, de resolver situaciones,
proponiendo significados y valores y a través de los procesos de identificacion con ambas

figuras parentales y siempre mediante el vinculo afectivo, organizando asi la personalidad y



constituyendo la idetidad de ese nuevo se humano. Durante la infancia y luego durante la
adolescencia la trama familiar sera la natural proveyente de valores, reglas, modos de
solventar situaciones...”"

Finalmente, la funcion socializadora refiere a que la familia de forma explicita o

implicita es trasmisora de las pautas sociales, imperantes en la comunidad, “no de palabra

sino de hecho”. El modelaje que realiza la familia tiene que ver con la relacion que entre
un sujeto y otro, madre, padre, hermanos. Esto trae como consecuencia que el nifio o
adolescente por experiencia vivencial sepa como actuar con figuras de autoridad, con pares
y como integrante de grupos.

A partir de lo resefiado podemos evidencia el rol fundamental que la familia posee
en el proceso de subjetivizacion de toda vida humana. Por medio de la inclusion del nuevo
ser vivo en la trama simbolica éste se constituye como sujeto, sujeto que serd un fin en si
mismo a la vez que miembro de una cadena que garantizara la continuidad generacional;
serd sostenido por la pertenencia a una comunidad a cambio de su compromiso con esta (El
contrato narcisita del cual nos habla Aulagnier, 1975).

Por otra parte, la formacion y el desarrollo, como asi también las caracteristicas y
regularidades que distinguen al ser humano en cada periodo de su vida estdn determinadas

por las circunstancias socioculturales e historicas concretas en las que transcurre su

existencia. Desde la perspectiva historico-cultural se destaca, el medio social como fuente
del desarrollo y la interaccion e interrelacion social como fundamentalmente determinante
del desarrollo psiquico humano (Febles y Canfux, 2003), lo que demuestra que no solo el
o i) o s B R S AR
medio social da lugar a cambios en el desarrollo; la relacién Gnica, particular e irrepetible
entre cada sujeto y su entorno, promueve y potencia el desarrollo psiquico, como asi
también la adquisicion de normas, valores, nocién de justicia, de responsabilidad, entre
otras cosas en cada ser humano.

Es decir que las caracteristicas propias que adquiere cada individuo en la infancia
tienen que ver con la influencia social, toda la historia que antecede al mismo, la cultura de
la sociedad en la que vive y los grupos en los cuales se inserta o con los que de alguna

manera se relaciona.

! Peréz, A (1996) *Grupo familiar: su estructura y funciones” Rev Derecho de Flia. Ed Abeledo Perrot.



El particular interes de este trabajo se centra en las primeras figuras de autoridad

P Avn mnden -~ T
Mol ll].ul.-llu, }J’ Ll w k.lul\;ll \«uklli_lld. Lt

P T v b wsam g
i

COM 145 ué 3¢ Cncudnaa un ning, ¢S
funciones T.a forma en aue se aplican las sanciones en el proceso de educacion de un hn

el concepto de justicia que subyace a aquellas.

HipétesiN

]

= 1]
(]}
=1
£

en especial, varia a través de los afios modificando asi las caracteristicas de apropiacion por

parte del sujeto de dicha Ley.

Objetivos generale?‘\--
(M nrnre lam anklan mavanbalan da das camaenns e A AL TR . AL _EEN ae nrimsmbs Al
A ll})(..l.lul IUd Lollivo pu,luuu.uua (S A :\_uw&uyluuuo \_J el 4 _I'-J"JJ}, will wlddiav i

modelo de educacion que imparten a sus hijos.
Analizar el concepto de justicia que subyace a la administracién de sanciones.

Objetivos particulares —_

Considerar la incidencia de los factores epocales en los conceptos mencionados.
Indagar la fundamentacion que subyace a las sanciones administradas por los
padres.
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Se pretende llevar a cabo un estdio explorativo descriptivo referido al estilo de
educacion que presentan dos generaciones de padres; para ello el disefio metodologico sera
de tipo cualitativo e incluira la “encuesta de modelos de pertiles educativos”.

Se ancxara al instrumento la administracién de una serie de preguntas construidas
ad hoc; con el fin de indagar el concepto de justicia, valorizacion de la misma y sus modos

de administracion.
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1) Introduccion

La presente investigacion tiene como tema central las relaciones entre los
sujetos y los discursos normativos, concentrandose en la posicion que adoptan y
los argumentos que sostienen aquellos que encarnan el lugar de Otro, en este
caso la posicion de padres.

Se pretende llevar a cabo un estudio de tipo exploratorio-descriptivo
referido al estilo de educacion que presentan dos generaciones de padres. La
consecucion de ello se busca por medio de la administracion del cuestionario de
Perfil de Estilos Educativos (PEE), al que se anexa una prueba de situaciones
dilematicas. En estas ultimas, se analizan las argumentaciones que sustentan
los padres respecto a las sanciones aplicadas, como asi también la nocién de
justicia que subyace a las mismas.

Teniendo como objetivo prioritario la comparacion de dos generaciones
de padres, nos servimos de dos vertientes de andlisis: una cualitativa y otra
cuantitativa.

El analisis cuantitativo consiste en la comparacion porcentual de los
perfiles de estilos educativos desprendidos de la administracion de PEE, como
asi también de las sanciones que mayoritariamente expresaran los padres.

El analisis cualitativo, se efectia a partir del examen de las
argumentaciones que acompanan las medidas a tomar ante las situaciones
conflictivas padre-hijo sobre las que fueron interrogadas las dos generaciones.

Esta investigacion nace de la inquietud que nos genera el vernos

inmersos en discursos sociales que sustentan ideas como: “los chicos no tiene

(W8]



limites”, “los chicos de ahora no son como los de antes’, “ya no hay respeto”. En
el curso de los Ultimos arios se ha evidenciado un paulatino declinamiento del rol
por parte de las figuras parentales factor que se hace presente a través de
declaraciones explicitas por parte de padres que sostienen que “no puedo hacer
nada” o ‘no me hace caso’, 0 se evidencia en sus ausencias ante los
requerimientos, por ejemplo, de la escuela, donde los docentes critican cada vez
con mas frecuencia a padres que cuando son convocados por faltas de sus hijos
responden con actitudes sobreprotectoras o complices, declaran su impotencia o
se disponen a castigar a los chicos con desmesura. (Calo, 2008)

Leandro de Lajonquiére en Infancia e ilusién (Psico)- Pedagogica,
retomando os planteos de Ardente, sostiene que se supone que los nifos tienen
la capacidad psicoldgica de volverse seres morales y, mas aun éticos. Para
llegar a tanto, los adultos deben intervenir segun un “principio didactico”, a saber
‘el dialogo” para, de esta manera “estimular el deseo de participacion” vy tornar
comprensible el significado de los valores en juego. En suma debe desarrollarse
un ‘trabajo pedagodgico que auxilie al educando a tomar conciencia de la
presencia de los valores”. Este rol parental no se puede transmitir sin ser
vivenciada, no se nace padre sino que es una funcién que se construye.

Al decir de Dolto, el hijo deseado es, en realidad, el que viene por
anadidura y a causa del deseo de una pareja que es ya muy feliz sin hijos.
Entonces, de pronto, los miembros de la pareja se encuentran convertidos en
padres. (...)Es el hijo quien convierte a una pareja en un padre y una madre: los

padres no deben aguardar a ser perfectos para tener un nifio. (...) Nunca

(95 ]




estamos preparados para la sorpresa de lo desconocido que representa un ser

humano. (Dolto, 1979).



2) Marco Tedrico

La presente investigacion tiene como tema central las relaciones entre los
sujetos y los discursos normativos, concentrandose en la posicion que adoptan y
los argumentos que sostienen aquellos que encarnan el lugar de Otro, en este
caso la posicion de padres.

A los fines de poder llevar a cabo el andlisis del material que hemos
recogido nos serviremos de conceptos tedricos como: ley, Otro, otros, justicia,
autoridad, responsabilidad y demas nociones que iremos sumando a lo largo de
nuestro recorrido.

No nos centramos en la capacidad de un adulto de emitir un juicio, sino en
observar como se posiciona el sujeto en el lugar de Otro. Por tanto, nuestra
lectura la constituimos basicamente con aportes del psicoandlisis, en especial de
distintos autores que conceptualizan el vinculo entre el sujeto y la ley (Freud,
Lacan, Legendre, Braunstein, entre otros), aportes que complementamos con
perspectivas y herramientas conceptuales que provienen de la filosofia, en
especial de Foucault, Agamben, y Savater.

En el curso de las siguientes lineas intentaremos poner en claro, por un
lado, cudl es la concepcion desde la cual abordaremos el posterior analisis y por
otro, la importancia de las figuras paternas en la constitucion subjetiva, motivo
por el cual esta investigacion se centra en el lugar que los padres ocupan en su
compromiso de educar.

Comenzaremos por decir que el sujeto es ante todo social y simbdlico,

quisieramos por ello detenernos en unas palabras de Femando Savater



Nadie llega a convertirse en humano si esta solo: nos hacemos humanos los
unos a los otros, nuestra humanidad nos la han contagiado: es una enfermedad
mortal que nunca nos hubiéramos desarrollado si no fuera por la proximidad de
nuestros semejantes. Nos la pasaron boca a boca, por la palabra, pero antes atin
por la mirada: cuando todavia estamos muy lejos de saber leer, ya leemos nuestra
humanidad en los ojos de nuestros padres o de quienes en su lugar nos prestan
atencion. Es una mirada que contiene amor, preocupacion, reproche o burla: es
decir, significado. Y gue nos saca de nuestra insignificancia natural para hacernos
humanamente significativos. Uno de los autores contemporaneos que con mayor
sensibilidad ha tocado el tema Tzvetan Todorov, lo expresa asi: “el nifo busca
captar la mirada de su madre no solamente para que esta acuda a alimentarle o
reconfrontarle, sino porque esa mirada en si misma le aporta un complemento
indispensable: le confirma en su existencia. (...) como si supieran la importancia de
ese momento, el padre o la madre y el hijo pueden mirarse durante largo rato a los

ojos. (Savater, 2004, p.193).

Varios son puntos interesantes en estas lineas que nos permiten
articularlos con los conceptos psicoanaliticos que trabajaremos. La mirada como
constituyente de la subjetividad, la presencia del Otro, el hacerse sujeto con
otros, lo significado, la necesidad de algo mas que la mera atencion fisioldgica,
lugar en el cual emergera el deseo, la mirada marcando limites y delimitando
cuerpos.

Estos conceptos nos conducen sin mas a los postulados que Lacan nos
presenta en el estadio del espejo (Lacan, 1977 b). El autor sostiene que este

estadio es mucho mas que un simple experimento: representando un aspecto



fundamental de la estructura de la subjetividad. En 1950 Lacan dira que no es
simplemente un momento en la vida del infante, sino que también lo ve como
representante de una estructura permanente de la subjetividad, paradigma del
orden imaginario. (Dylan Evans, 1998).

Lo antedicho nos remite a la condicion primera que hace este acaecer
posible: la prematuracion especifica del nacimiento en el hombre. A los seis
meses el bebe carece todavia de coordinacion, no obstante, su sistema visual
esta relativamente avanzado, puede reconocerse en el espejo antes de haber
alcanzado el control de sus movimientos corporales. La prematuracién implica
asimismo que el bebé humano dependa imperativamente de alguien que lo
asista y lo ampare, Otro que tendra un lugar central en este estadio, Otro que lo
reconocera y lo deseara ingresandolo en el circulo de la demanda.

Primariamente el bebé ve su propia imagen como un todo, una Gestalt, es
la forma total del cuerpo, gracias a la cual el sujeto se adelanta en un espejismo
a la maduracién de su poder, no le es dada sino como una Gestalt, es decir en
una exterioridad donde sin duda esa forma es mas constituyente que constituida,
una Gestalt que es capaz de efectos formativos. Esto remite a gque en momentos
iniciales su imagen especular es apropiada jubilosamente por el ser sumido
todavia en la impotencia motriz. Este momento de jubilo refiere a cuando el
sujeto asume su imagen como propia, y es de jubilo porque conduce a una
sensacion imaginaria de dominio, es decir, anticipa un grado de coordinacion
muscular que todavia no ha logrado. Este proceso de constitutivo del yo se

asienta en las identificaciones que consisten en asumir una imagen



reconociéndose y apropiarse de la misma como si fuera uno mismo. (Lacan,
1977).

La presencia exigida de otro es la que nos permite pensarnos humanos. Y
en tanto humanos, sujetos sociales y simbdlicos. De hecho, y a decir verdad, no
podemos pensar en un sujeto que no esté atravesado por la inscripcién social,
simbdlica y que, en tanto tal, implica la existencia de otros. Fernando Savater en

“Las preguntas de la vida” nos lo presenta de la siguiente manera.

Lo mas seguro que sé respecto de mi es que soy un ser parlante, un ser que
habla, alguien que posee un lenguaje y que por tanto debe tener semejantes. ; Por
que? Porgue yo no he inventado el lenguaje que hablo y porque todo lenguaje es
publico, sirve para objetivar y para compartir lo subjetivo, esta necesariamente
abierto a la comprensién de seres inteligentes. El lenguaje es el certificado de
pertenencia de mi especie, el verdadero cédigo genético de la humanidad.

(Savater, 2004, p.176)

No nos son ajenos los cambios que ha sufrido la institucion familiar en los
ultimos arios. Estos cambios afectan la idea tradicional de la familia como lugar
de proteccion y cuidado, instancia organizada que instaura la ley, base de
constitucion de valores y mediadora entre el ser que nace y el mundo exterior.
La estructura de familia tipo esta sujeta a cuestion. (Duschatzky- Corea, 2002).

Asi como la familia, el Estado ha sufrido alteraciones que nos parecen
importantes en este marco ya que somos sujetos de la cultura, dice Agamben,

en su libro “Estado de excepcion”.



Desde un punto de vista técnico, la contribucion especifica del estado de
excepcion no es tanto la confusion de los poderes, (...) sino el aislamiento de Ila
‘fuerza de ley” de la ley. (...) un Estado de ley en el cual, por un lado, la norma
esta vigente pero no se aplica (no tiene fuerza) y, por otro, actos que no tienen
valor de ley adquieren la “fuerza”. (...). El estado de excepcion es un espacio
anomico en el que se pone en juego una fuerza-de-ley sin ley (fuerza-de-ley). Una
fuerza-de-ley semejante, en el cual la potencia y el acto son separados
radicalmente, es ciertamente algo asi como un elemento mitico 0, sobre todo, una
fictio a través de la cual el derecho busca anexarse la propia anomia. (Agamben,
2005, p.80)

En un amplio estudio publicado en 1980, Versnel intentd responder a esta
pregunta sefnalando una analogia entre la fenomenologia del luto y los periodos
de crisis politica en los cuales las reglas y las instituciones sociales parecen
disolverse repentinamente. Asi como en los periodos de anomia y de crisis se
asiste a un colapso de las estructuras sociales normales y a un desarreglo de los
roles y de las funciones sociales que puede llevar hasta Ia completa inversion de
los habitos y de los comportamientos culturalmente condicionados, asimismo los
periodos de luto se caracterizan generalmente por una suspension y una
alteracion de todas las relaciones sociales. (Agamben, 2005).

Creemos que ésta es una realidad que no podemos dejar de tener en
Cuenta cuando se trata de analizar las maneras en que los padres se posicionan
como garantes ante sus hijos, garantes de una Ley que —dentro de nuestra

realidad sociopolitica- se encuentra en constante fragmentacion y amenaza.




diferentes cristalizaciones de significados que se transmiten explicita o
implicitamente. La incorporacion de estas representaciones y significados en los
niveles inconscientes y su asociacion con imagenes y representaciones de
indole primaria permiten a Ias instituciones sociales operar sobre la intimidad de
los individuos, ordenando su percepcion y dirigiendo las atribuciones de sentido
segun se lo considere normal y deseable. (Fernandez. L, 1994)

Como ya hemos mencionado, el mero estar en el mundo del humano
implica desde un comienzo el estar con otros. La prematurizacion especifica con
la que el cachorro humano adviene al mundo hace de las figuras que lo rodean
el soporte sin el cual toda supervivencia seria imposible. Esto ubica desde el
momento inicial de la vida al sujeto en relacién con otros, en dependencia, la
que variara en grados durante el transcurrir de la vida. Eso es depender. No
como situacion de esclavitud sino como co-existencia, tension que va de mi al
otro 0 a o otro; tension que viene de la presencia ajena. Freud (1923) en el
‘Malestar en la Cultura”, plantea que hay tres fuentes de malestar Io
inmanejable de la naturaleza, el propio cuerpo y los otros; otros que restringen y
limitan la gratificacion inmediata del sujeto, pero que, a la vez, posibilitan un
lugar de pertenencia y de configuracion subjetiva.

Desde la mirada del psicoanalisis se sostiene que no hay sujeto desde
los origenes sino que éste se constituye como tal dadas una serie de
condiciones. El Otro, como representacion del orden social simbolico, es
condicién y posibilidad de subjetivacion. El primer Otro es la madre o quien

cumple su funcion, quien ampara, cuida, asiste, sostiene, alimenta, habla. En



este encuentro, este Otro introduce algo de otro orden que la mera asistencia
fisica y que serda el motor del psiquismo humano. La funcidn matema le
proporciona al nifio el conjunto de significados que le permitira nombrar los
diferentes estados por los que atraviesa. (Duschatzky- Corea, 2002).

Similar idea nos presenta Emiliano Galende cuando menciona que para
sostener la individualidad son necesarias las relaciones sociales concretas, es
decir, la presencia del otro en el lenguaje y la accién. (Galende, 1997) Dicho
lenguaje y accion concreta son propiciadas al nifio desde la institucion familiar,
pudiendo decirse que la familia es institucion que instituye orden: asi, cada uno
ocupa un lugar, aquel que le es asignado en la estructura. La existencia de la
familia supone desde siempre un orden que permite reconocer quien es quién o
cual es el lugar de cada uno. (Tesone, J. E, 2000)

Al igual que la materna, la paterna es también una funcion simbdlica, es
decir que no importa si quien la ejerce es el padre bioldgico o un sustituto, sino
la posibilidad de que se inscriba significativamente. El padre es representante de
la ley y como tal el portador de los discursos sociales legitimados. También, es
el encargado de quebrantar la simbiosis entre madre e hijo, y de introducir al
sujeto en la cultura haciéndolo a su vez garante y reproductor de la misma. La
funcion paterna estd ligada a la autoridad, al orden, la regulacion del hacer
familiar. Desde el punto de vista simbdlico aquel que asume la responsabilidad y
el compromiso de guiar a la familia, asimismo es capaz de premiar como de
castigar, de prohibir y autorizar, de instalar un cédigo regido por valores a los

que el también se ajusta.



Desde la postura del psicoanalisis Freud realizé un aporte significativo a
la relacion entre la ley y la cultura. El vivir en sociedad le implica al sujeto ser
efecto de un mundo simbdlico y ser rescatado del contexto puramente natural,
implica insertarlo en el orden cultural. donde los impulsos renuncian a su
gratificacion inmediata para cumplir con las exigencias grupales y sociales que
transformen lo que seria una guerra permanente en una humana convivencia. La
ley es la expresion del sujeto de la cultura.

Entre la obras fundamentales de Freud se destaca Totem y Tabu, de
1913. Alli entre otros concepto se desarrolla la nocidén de ley. Freud crea un mito
del cual se sirve para explicar el paso del orden natural, donde prima le ley del
mas fuerte a un orden social el cual ha de regirse por una ley simbolica. Plantea
entonces que la constitucién de un mundo civilizado consistié en el pasaje de la
hegemonia absoluta del padre totémico a la horda fraterna. Lograndose ésta
luego del asesinato del padre gracias a la unién de los hermanos contra el poder
absoluto de aquel. Cuando la sumisidn llego a su fin por el levantamiento
incontrolable de los hijos de la horda, para no recaer en otros padres totémicos
se hizo necesario un orden. Orden construido en conjunto y orden que implica
normativizacion, trasgresion y permisos. Lo cual nos conduce al nacimiento de Ia
ley y los limites que la misma establece.

El mito, al cual se hizo mencién en el parrafo anterior, establece como
efecto que la ley de prohibicién del incesto y del parricidio seran de ahi en
adelante las garantes de los intercambios sociales y personales. La ley (en

conjunto con el limite que ésta impone) garantiza la supervivencia del grupo



social y se ira inscribiendo en el sujeto de forma paulatina a partir del papel que
los Otros adopten en relacion con él.

La ley como tal implica, entre otros factores, la proteccion del orden
cultural construido por los hombres, por eso se piensa en la ley como derechos y
obligaciones, como libertad y renuncia. Son pares indisolublemente ligados.

Las leyes implican y contemplan a la sociedad en su conjunto. Consiste
en la exigencia de una renuncia de lo singular para beneficio del conjunto que
termine favoreciendo a todos sus integrantes en forma individual. Se constituye
asi en un verdadero ordenador, un regulador para la convivencia. De lo
contrario, la sociedad es una maquina operando al azar, donde no hay derecho y
entonces, todo esta permitido. (de Lajoquiere, 1999).

La ley establece expresiones licitas frente a otras ilicitas. Esto significa el
establecimiento de limites, que da cuenta de una construccion de alternativas
posibles. Entender esos limites como aquellos que habilitan las expresiones
creativas, la libertad, lo que sefalan los consensos y permisos, y no como
restrictivos o represores nos permite pensar en lo positivo de su existencia. E
implica no conducimos a una confusion muy comun entre autoridad vy
autoritarismo. (Calo y Minnicelli, 2005; Degano, 2005)

Los modos de ejercer la autoridad varian, las formas de imponer la ley y
garantizar su cumplimiento al orden social nos lleva al concepto de sancion. El
castigo es una de las primeras maneras de lograr el acatamiento a una orden.
Cuando a un nifo se le imparte una ley para que la obedezca, una de las formas

de evitar su trasgresion es el correctivo correspondiente. Al crecer, este nifio ira



internalizando lo prohibido transformandolo en no querido, es decir, adquirira la
norma. Y no solo evitara trasgredirla por miedo al castigo, sino también porque
aquello que era externo se ha convertido en interno. Esto motoriza su relacion
con el mundo.

Lo aqui expuesto nos conduce a introducir en estas lineas una de las
instancias de la personalidad descriptas por Freud (1923) en su segunda topica:
el Superyo, cuya funcion es comparable a la de un juez o censor con respecto
al yo. Clasicamente el superyo se define como el heredero del complejo de
Edipo, y se forma por interiorizacion de las exigencias y prohibiciones
parentales. Segun Freud (1923), la formacion del Superyd es correlativa a la
renuncia del nifo respecto a satisfacer los deseos edipicos marcados por la
prohibicion. En dicha renuncia se dara lugar a la transformacion de las catexias
sobre los padres en identificaciones con los padres, lo que implica la
interiorizacion de la prohibicion. De este modo, la abdicacion a los deseos
edipicos amorosos y hostiles se encuentra en el origen de la formacion del
Superyo, el cual se enriquece, por las aportaciones ulteriores de las exigencias
sociales y culturales.

Oscar Masotta (1991) nos lo expresa diciendo que el Superyo “es algo asi
como un vigilante al servicio del narcisismo del sujeto”. Por ello también se
sostendra que el Superyo es la defensa fundamental. Fundamental porque es
una instancia constitutiva de la estructura del sujeto.

Esto es importante, porque cuando alguien habla de superyo podriamos

preguntarnos: ¢sera cierto que lo que usted llama superyo es un superyo? Para

saber si lo es, uno tendria que decir: es un superyo verdadero si, en verdad, es




defensa contra la castracion y es defensor numero uno del narcisismo. Porque el
concepto de superyo, tal y como se usa cotidianamente, suele aparecer como una
instancia que persigue, una especie de conciencia moral intemalizada. No es
suficiente. Tiene que ser también defensa contra la castracion y resguardo
narcisista. La mayor o menor internalizacion de las maneras sociales se produce

en funcion de lo que esta defendiendo narcisistamente. (Masotta, 1991, p.94)

Existen en el mundo que rodea al nifio figuras que habran de actuar
imponiendo sanciones, delimitando y, por tanto, habilitando la constitucion del
sujeto y la internalizacion por parte de éste de las normas sociales. Recordemos
que todo sujeto del deseo se constituye desde el lazo con el Otro. (Masotta,
1991). Son los padres quienes en un primer momento se encarnan en la figura
del Otro, y sobre los cuales recae la responsabilidad de sancionar al nifio y asi
habilitar que la prohibicién, que en un primer momento es externa sea
internalizada.

Desde las posturas del cognitivismo moral, Piaget plantea dos tipos de
sanciones posibles: aquellas que se aplican como sanciones reparadoras del
bien dafado, en las cuales hay relaciones ldgicas entre la falta y la pena, estas
son las que contribuyen al desarrollo de la autonomia y la responsabilidad:
oponiéndolas a las sanciones expiatorias, basadas sélo en la fuerza de quien las
aplica y sin otra finalidad que castigar, promoviendo la formacion de sujetos
dependientes, heteronomos. (Puig Rovira y Martinez Martin, 1999).

Analoga diferenciacion de los tipos de sanciones se realiza desde la

perspectiva psicoanalitica. En esta Ultima, nos encontramos con la sancién que



se dirige a que el autor de la falta se haga responsable y restaure, en la medida
de lo posible el dafio causado o la forma de sanciones que no tienen mas
finalidad que castigar y que, lejos de contribuir a la responsabilizacion por parte
del agente, lo que hacen es culpabilizarlo. En estos Ultimos casos, el sujeto, en
lugar de brindar su asentimiento subjetivo, reconociéndose como responsable,
tiende a sentir que el castigo no es mas que goce arbitrario de quien castiga,
fomentando como respuesta la hostilidad, el deseo de venganza. (Gerez
Ambertin, 2004).

Entonces, en cada una de las acciones por las cuales el padre se dirige al
nifo esta transmitiendo explicita o implicitamente una Ley, Ley que es garante
de un orden moral. Entendiendo la concepcion de la moral como las normas que
marcan una epoca, que restringen el accionar de los sujetos, que coercionan a
los individuos para que estos actlen de determinada manera. Asi entendida, la
moral nos remite a lo ya mencionado respecto al fin que implica la constitucion
de un conjunto de normas o pautas que regulan el hacer de una sociedad: la
supervivencia del grupo social, buscando la proteccion, la defensa y la
consecucion del orden social. Normas que son fruto del contexto social y que se
transfiere a las nuevas generaciones en el curso del proceso de socializacion, de
subjetivizacion el cual cada individuo inicia al advenir al mundo, y que esta a

cargo inicialmente de la familia que lo recibe.

Ya hemos esbozado que la funcidon materna es entendida en tanto
simbolica como aquella que ampara, cuida y protege al nifio en los primeros

momentos de la vida, aquella que libidiniza el cuerpo del nifio, que marca sus



limites y lo hace humanamente existente. Para un nino, el padre es alguien con
quien él se identifica, alguien que le sefala sus quebrantamientos de la ley, que
le apoya en su evolucion social. Un padre es la persona que le introduce en la
ley de los intercambios sociales: los intercambios de comportamiento y los
intercambios de poder simbolizados por el dinero. También es el, quien da (o no)
su nombre  al sujeto y lo marca asi con ese reconocimiento (o falta de el) antes
de todo contacto social (Dolto, 1998)

Crecer sin esta figura simbolica de orden implica, entre otras cosas,
desconocer lo que corresponde hacer o evitar, conlleva a que la responsabilidad
ante el compromiso se encuentre empobrecida o ausente. La ley que instala la
pareja parental esta lejos de ser una construccion propia, sino que es una ley
que excede a la familia siendo fruto del consenso social y por tanto de caracter
transpersonal. Los miembros del grupo familiar deberan avenirse a ella
incluyendo aquellos que la imponen, y es justamente este cumplimiento efectivo
el que le otorga autoridad.

La importancia de la funcién de este Otro es el punto nodal en el cual nos
centramos en este trabajo, como entiende este Otro encarnado en las figuras
parentales la labor que lo posiciona frente a su hijo. Volviendo a Savater éste
nos dice que nuestra condicion esencialmente simbdlica es también la base de
la importancia de la educacion en nuestras vidas. Hay cosas que podemos
aprender por nosotros mismos, pero los simbolos nos lo tienen que ensenar
otros humanos, nuestros semejantes. Quiza por eso somos los primates con una

infancia mas prolongada, porque necesitamos mucho tiempo para hacernos con
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todos los simbolos que después configuraran nuestros modos de existencia.
(Savater, 2004).

Esta transmision de simbolos se hace plausible a partir de la posicion que
cada padre ocupa ante su hijo. Dicha posicion ha de ser ocupada de modo
diferencial por cada padre e ira adoptando formas diversas de definicién desde
las propias figuras parentales. Por este motivo, se incluye en este trabajo la
administracion del Cuestionario de Perfil de Estilos Educativos (Magaz Lago, A.
y Garcia Perez, E. M., 1998) el cual nos brinda una descripcion del modo en que
los padres se perciben en relacion a sus hijos.

Por los motivos expuestos en el parrafo precedente quisiéramos dar
cuenta de que se concibe por Perfiles de Estilos Educativos, sintetizamos cada
uno de los etilos a fin de clarificarlos y de acercamos al instrumento
administrado.

Se entiende por estilos educativos a las maneras en que los adultos optan
por relacionarse con sus hijos. Esto refiere a que los padres tienen su propia
personalidad y hacen o dicen unas cosas a su hijo que otro padre o madre no
haria o diria.

Magaz Lago, A. y Garcia Pérez, E. M., (1998) entienden a los estilos
educativos como el conjunto de ideas, creencias, valores, actitudes y habitos de
comportamiento que padres y profesores, mantienen respecto a la educacion de
sus hijos y alumnos. Se sostiene |a idea de que cada persona guia su actuacion
por lo que constituye su “filosofia de vida” y, mas concretamente, por su “filosofia

de educacion”.
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Desde pequerio, un sujeto empieza a establecer relaciones con otros
quiénes son a su vez portadores de un estilo. Asi los sujetos inmersos en un
medio social reciben las influencias de este medio desde su infancia y hasta la
madurez. Parte de este medio son los padres quienes a partir de su presencia
actuante facilitan la adquisicion de diversas ideas, creencias, valores, todo lo
cual constituye el propio modo de percibir el mundo, de ver la vida, Magaz Lago
y Garcia Pérez agregan que luego, las propias experiencias irdan constituyendo
los habitos de comportamiento: las formas frecuentes de interactuar con los
demas y con uno mismo. Los estilos cognitivos y los estilos de comportamiento
determinan todos juntos lo que denominamos “estilo de vida® de cada individuo.
Aplicado este concepto exclusiva y restringidamente a lo que se refiere a
educacion, disponemos de lo que llamamos Estilos Educativos.

El instrumento utilizado nos acerca a la clasificacion sistematizada de
Cuatro estilos educativos que pasamos a detallar: sobreprotector, asertivo,
inhibitorio y punitiva.

Los padres que se ubican bajo la caracterizacion del estilo educativo
sobreprotector se rigen por la hiperresponsabilizacion y la culpabilizacion. Es por
ellos que piensan segun nos o expresan Magaz Lago y Garcia Pérez (1998) que
el nino es un ser débil, ignorante, inexperto a quien hay que proteger, evitando
que se exponga a situaciones de riesgo en las que pueda sufrir algin perjuicio.
Asimismo se consideran excesivamente responsables de su desarrollo. De esto

se desprende que se sientan en la obligacion de la mayor ayuda posible a los



hijos y evitarles cualquier tipo de problemas, dolor o inconvenientes, sintiéndose
culpables cuando no lo consiguen.

Los padres que se sitlan bajo el estilo aserfivo se rigen por la
comprension, la tolerancia y la responsabilidad equilibrada. En cuanto a la
comprension se considera que todo nifio nace ignorante y tiene que aprender a
comportase como los adultos desean, implica que el aprendizaje requiere
disponer de otras habilidades previas y que al nifio le cuesta un esfuerzo hacer
lo que se le pide. Respecto de la tolerancia se sostiene que el aprendizaje se
realiza por etapas sucesivas y que cada nuevo aprendizaje lleva un tiempo.
Finalmente, en relacién a la responsabilidad equilibrada se asienta en la idea de
que los sujetos no aprenden solo comportamientos qué o cémo hacer sino
cuando hacerlos también, lo que remite a un contexto situacional y a las
consecuencias de hacer determinadas acciones en ciertas circunstancias.

El estilo educativo inhibicionistas se sustenta en la idea de Ia
responsabilidad minima y la desculpabilizacion. La primera sostiene que todo
nino tiene capacidad para desarrollarse plenamente con normalidad: cada uno
aprende por su cuenta y considera que el educador Unicamente tiene que
posibilitar el desarrollo normal sin poner impedimentos al mismo. En cuanto a
desculpabilizacion se sustenta en la idea de que los padres poco pueden hacer
por los hijos excepto cuidarlo, vestirlos, alimentarlos y llevarlos al colegio, es por
ello que los padres no se sienten culpables de los posibles perjuicios y dafios

que puedan sufrir sus hijos en el trascurso de su desarrollo vital.



Por Uultimo, el estilo punitivo de educacion se sustenta en tres
fundamentos: la exigencia, la intolerancia, y la incomprension y el
desagradecimiento. La exigencia refiere a la creencia de que las personas tienen
la obligacién de actuar de una forma determinada: la establecida por las normas
y codigos de convivencia. La intolerancia implica que no se permite ningun fallo
o desviacién del comportamiento normativo. En cuanto a la incomprension se
quiere significar que no se reconoce el esfuerzo que supone actuar cumpliendo
unas normas impuestas o de acuerdo con instrucciones de figuras de autoridad.
Por ultimo, respecto del desagradecimiento se entiende que el comportamiento

“normal”, el reglamento, no merece ser recompensado.



3) Metodologia

La presente investigacion pretende llevar a cabo un estudio de tipo
exploratorio-descriptivo referido al estilo de educacion que presentan dos
generaciones de padres. La consecucion de ello se buscd por medio de la
administracion del cuestionario de Perfiles Educativos (PEE), al que se anexd
una serie de cuatro situaciones dilematicas; con el fin de indagar el concepto de

justicia, valorizacion de la misma y sus modos de administracion.

a- Construccion del Instrumento.

El instrumento seleccionado para el presente trabajo fue el cuestionario
Perfiles Educativos (PEE) de Magaz Lago, A. y Garcia Pérez, E. M. (1998). Este
se compone de un total de 48 frases a las que cada padre/madre debe contestar
de manera afirmativa o negativa, de las cuales 12 corresponden a cada estilo
(sobreprotector, asertivo, inhibitorio y punitiva).

Los enunciados que son referentes al estilo sobreprotector son aquellos en los
cuales los padres piensan:

e Yo soy totalmente responsable de lo que le pueda ocurrir a mi hijo/a

» La vida ya le proporcionara suficientes inconvenientes cuando sea mayor;

mientras yo pueda procuraré que disfrute todo lo que sea posible

e Elnifo/a no sabe, no puede...

» El nifo/a todavia es pequeno/a para...

e Sidejo que haga esto solo/a, puede que sufra algun perjuicio...

e Me sentiria culpable si algo desagradable le ocurriese
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Estos padres sienten excesiva preocupacion y ansiedad cuando el nifio/a
hace algo sin su ayuda o supervision; se suelen enfadar cuando el nifo/a
pide que le permitan tener experiencias propias; sienten tranquilidad cuando
ayudan o supervisan al nifo/a.

Asimismo, suelen comportarse de manera tal que:

e Evitan que realice actividades que consideran arriesgadas, peligrosas o
incluso molestas para élfella

e Dan constantemente consejos acerca de como "debe" y "no debe" actuar

e Realizan frecuentes llamadas de atencion sobre riesgos o peligros;
pretendiendo que, atemorizado/a por esios posibles inconvenientes, no
haga o deje de hacer algo que desaprueban

* Tienden a darselo todo hecho al nifio/a

e A menudo, castigan verbal y gestualmente los intentos de actuar bajo
iniciativa y autonomia personal

e Fijan su atencion en las imperfecciones y los errores del nifo/a;
reafirmando asi las propias

e Creencias en su inexperiencia e incapacidad para actuar solo/a

e Elogian y animan casi exclusivamente las conductas de busqueda de
apoyo en el educador

Las frases que son propias del estilo asertivo son aquellas en las cuales

los padres piensan:
e Los ninos necesitan aprender a comportarse adecuadamente: adquirir

habitos y destrezas.



e Tiene gustos, deseos y necesidades que no siempre coinciden con los del
grupo social al que pertenecen.

e Aprenderan progresivamente pasando por fases de imperfeccion.

» Aprendera progresivamente pasando por fases de imperfeccion.

Los padres se sienten: tranquilos mientras comprueban los progresos de su
hijo; y satisfechos cuando cumplen sus instrucciones y también, cuado
expresan sus gustos y deseos.

Generalmente estos padres tienden a actuar de las siguientes maneras:

 Fijan su atencion en los progresos, en los elementos méas positivos de su
conducta.

e Elogian tanto los esfuerzos, como los logros.

o Castigan con firmeza y regularidad las conductas inaceptables.

o Destacan especialmente el comportamiento excepcional.

e Ignoran pequerios errores, imperfecciones o fallos.

e Tienen “paciencia activa’, esto quiere decir que confian en que el
educando progresara paulatinamente hacia los objetivos conductuales
deseables. Mientras se encuentra en las fases intermedias, se muestran
comprensivos, aceptan su nivel de imperfeccion y elogian sus esfuerzos.
En tercer lugar nos encontramos con el estilo inhibicionista el cual se

caracteriza por los siguientes puntos:
Los padres piensan:
» Cuanto antes sus hijos comprueben lo dura que es la vida mejor para

elfella.

[
A



Si resuelven sus problemas les impides que aprendan.

Los padres se sienten: enfadados, preocupados o nerviosos cuando el nifio/

la nifa les pide ayuda o se muestra dependiente de ellos. Tranquilos cuando

el nino/la nina muestra iniciativa propia y autonomia personal.

Estos padres suelen comportarse de manera tal que:

Presentan muy poca atencion a la conducta “normalmente adecuada del
nino”.

Castigan aleatoriamente los comportamientos inadecuados. Por o
general, solamente cuando resulta molesto o perjudicial para ellos
mismos, le echan en cara que “no aprenda a comportarse
adecuadamente”.

Elogian y animan muy poco, unicamente la conducta excepcional.

Se expone al nifo a influencias no controladas: TV, amigos.

Finalmente nos encontramos con la educacion parental punitiva que se define

por la siguiente forma de pensar, sentir y actuar:

Los padres de estilo punitivos piensan:

Debe aprender a comportarse de manera adecuada.
Tiene obligacion de obedecer: hacer lo que se le dice, cuando y como se

le dice, y no hacer lo que se le prohibe.

Los padres que prioritariamente son punitivos tienden a sentir: furia cuando el

nifio no actua de acuerdo con sus instrucciones; y satisfaccion cuando cumple

sus instrucciones.

Los padres hacen:



e Fijan su atencion en el comportamiento inadecuado, en las
imperfecciones, errores y equivocaciones.

e Castigan de todas las maneras posibles cualquier desviacion, con
castigos y muchas amenazas previas.

e Solamente elogian el comportamiento excepcional.

e Ignoran el comportamiento normal.

Acompanando el cuestionario de PEE descrito y con el objetivo de tener una
vision mas abarcativa del escenario, se confeccionaron cuatro situaciones
dilematicas. Las mismas, presentan un orden de gravedad creciente. Cada una
de ellas permite dar cuenta de como responderian los padres ante diferentes
situaciones conflictivas que involucran la relacion padres.-hijos.

- La primera situacion:

Roberto y Marisa tienen dos hijos, Mateo de 12 anos y pedro de 9 anos. Un
dia Roberto se da cuenta que la piramide de ceramica que esta sobre la mesa
ratona del living se encuentra rota en tres piezas y esta pegada. Esa piramide es
un objeto muy querido por Roberto porgue es un recuerdo de un viaje que realizo
hace muchos afios con su hermano. Al descubrir el estado de la piramide le
pregunta a su mujer si ella sabe gue le paso a la piramide y ella dice que no.
Entonces le pregunta a sus hijos si a ellos se les rompio la piramide y ellos dicen

gue no.

Luego de un mes, un dia Mateo y Pedro se pelean, Pedro esta muy enojado
con su hermano y le cuenta a su padre que fue Mateo quien rompio y pego la

Piramide.




En esta segunda situacion se intent6 presentar una escena que incluyera
la desobediencia de un nifo que se hace cargo de su falta para ver como
reaccionaria el padre y qué actitud toma ante esto.

- La tercera situacion:

Maria ha acordado con su hijo Octavio que antes de irse de su casa debe
avisarle donde va y con quien. Ademas debe regresar a su casa antes de las 7 de

la tarde porgue oscurece.

Un dia al llegar de su trabajo Maria se encuentra con que Octavio no
esta en casa, no le ha avisado donde esta y ya son mas de las 7 de la tarde.
Maria esta muy preocupada por saber donde esta su hijo y si se encuentra bien.
Decide llamar a amigos y vecinos para ver si Octavio se encuentra en la casa de
alguno de ellos o si lo han visto. Cuando esta a punto de salir a buscarlo él llega.
Maria le pregunta donde estaba y él contesta que estaba jugando en la plaza con

unos chicos que encontré y que se olvido la hora.

¢ Qué harias si fueras Maria y por qué?

Aqui se busco un acercamiento al modo en que reaccionaria un padre/
madre ante una situacion de preocupacion; asi también la actitud ante la ruptura
de un acuerdo previamente consensuado.

- La cuarta situacion:

Ha llegado un nuevo parque de diversiones a la cuidad donde viven
Lucia y Carlos que se ha ubicado en el predio de la laguna. Su hijo, Lucas, tiene
muchas ganas de ir y ha pedido en reiteradas oportunidades que lo lleven. Los

papas le han explicado que esos parques resultan peligrosos, que no le tienen



4) Analisis de datos

El conjunto de respuestas dadas por los entrevistados nos ha brindado
una serie de recurrencias que son el eje de nuestro anadlisis y nos interesa
resaltar.

Empezaremos por las sanciones que se han mencionado, dejando para

un segundo momento las justificaciones que los acompafan.

Situacion 1

Generacion 25-35 afnos

Saciones dadas a la primera situacion

12%

47%

40%

0O conversacion O reto 0O penitencia

La primera situacion fue considerada la "mas leve” o ‘la menos
problematica”, algunos comentaron que “esto es algo que pasa siempre” e
incluso respondieron que no harian nada porgue la situacion no lo amerita. La
problematica planteada ponia en evidencia por un lado, el ocultamiento de la

ruptura, de un objeto y por otro, el delatar a un hermano en medio de una pelea.

lad
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Como bien se aprecia en los resultados expuestos la mayoria de los
encuestados sostiene que lo que haria seria hablar o conversar con sus hijos.
Los argumentos brindados se presentan en estrecha relacion con “no esta bien
mentir” y “tampoco delatar a un hermano”. Nos serviremos a continuacion de
tramos de las respuestas dadas, ya que resultan ejemplificadoras de lo
mencionado y al mismo tiempo nos permitiran adentrarnos en el andlisis que la
presente investigacion pretende lograr.

Los terminos que con mayor frecuencia aparecen en el transcurrir de las
contestaciones son: mentira, ocultamiento, delatar, confianza, relacién entre
hermanos, hablar, conversar o explicarles.

En primer lugar, se puede apreciar que mayoritariamente lo que se
sanciona en relacion a la mentira, no es ella en si misma, sino que esta esté
dirigida a los padres. Es decir, aparecen con menor frecuencia argumentos tales
como “mentir esta mal” o “tiene que aprender el valor de la verdad”; y con mayor
asiduidad se suscitan sanciones cuyos argumentos son “por haber mentido a
los padres”, “los castigaria por haberme mentido”; “lo que me revienta es que me
mienta a mi”. Creemos importante resaltar para retomarlo en un analisis
posterior, el caracter autorreferencial que se evidencia de las respuestas.

Un tema que aparece en estrecha vinculacion con la mentira es el
ocultamiento. Este ultimo, a diferencia de la mentira, refiere a la molestia o enojo
por el ocultamiento prolongado en el tiempo: “preferiria que me diga la verdad y
no que me oculta algo que no es tan grave”; “le diria que la mejor forma es decir

las cosas y no esconderlas” o “mas que nada por lo que te ocultaron”; “lo que me
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molesta es que se hayan guardado durante tanto tiempo una cosas que hicieron”
0 ‘le preguntaria porque no me lo dijo en su momento y me lo oculto”. En
muchos de los casos mencionados, independientemente de la sancién que
impondrian a sus hijos, no tendria efecto un reto o una penitencia por haber roto
algo y mentir dado el tiempo transcurrido. Sin embargo, al mismo tiempo si
creen que es una oportunidad para ensenarles que no deben ocultar tanto
tiempo las cosas. Es aqui en donde aparece otro de los términos mencionados:
la confianza.

La manera en la que se menciona esta Ultima, es como un “quiebre de
confianza”. En muchos casos aparecen expresiones que ponen en evidencia
una necesidad de hacer sentir a sus hijos “mal” por haber ocultado o mentido.
Senalan que el motivo seria que de ese modo se daria cuenta que en las
relaciones en donde impera la confianza no deben ocultase las cosas ni mentir.
Basicamente la confianza se centra en la relacion padres-hijos, y en la idea de
que los chicos se pierden algo no contando con esa confianza. Veamos algunos
ejemplos clarificadores: “el mentirme me quitaria un poco de su confianza”, “no
es ni para retarlos ni para ponerlos en penitencia, pero si aclararles que se
rompio la confianza”. “Algo que se rompe se puede arreglar, le buscas la vuelta,
son cosas que pasan, accidentes en la casa, pero la mentira es una cosa que a
mi me duele mas, porque en un futuro te van a ocultar cosas peores, es por la
confianza que te tienen que tener, lo puntual es que no te mientan. Si hay algtn

problema que se pueda solucionar”.
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Muchas de las respuestas dadas a las preguntas manifiestan posturas
absolutas; las mismas se expresan en frases como “siempre tiene que decir la
verdad”, “tiene que decir la verdad siempre y aguantarse las consecuencias” o
“los hermanos deben protegerse siempre de modo incondicional’. Pensamos
que estas enlazan a manera de recurrencia los tres conceptos hasta ahora
analizados. Pareceria ser, que la autoridad de sustenta sobre imperativos no
dando lugar a ningun cuestionamiento de la norma.

Un elemento distintivo de esta generacion es el acento puesto en la
accion de delatar, llevada a cabo por el menor de los hermanos. Se encuentran
frases como: “Pedro sera castigado por delator’; “retaria al mas chiquito por
delatar a su hermano”; “no esta bien que se culpen entre hermanos” o ‘regafio a
Pedro por delatar a su hermano en un momento de furia”.

Lo llamativo es que en la mayoria de los casos el acto de delatar se
enuncia primero. Es decir, si bien retarian a los dos (uno por mentir y otro por
delatar), lo que se ve es que mencionan primero lo que harian con el mas chico,
incluso cuando se sostiene que se intentaria hablar para que no estén peleados,
se alude al efecto adverso que tiene el acto de delatar a un hermano. Es en este
punto donde se hace mencion a la relacién entre hermanos; vinculado con el
concepto de la confianza sefalado. Estos padres castigarian no sélo la ruptura
de la confianza para con ellos, sino también entre los hermanos. Considerando a
la confianza como una norma que debe regir en todo el grupo familiar.

En estrecha relacion con lo anteriormente expuesto, los padres hacen

hincapié en la relacion entre hermanos. Estos padres se focalizarian en que si
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entre los hermanos se delatan hay algo entre ellos que se ha roto, conciben la
lealtad entre hermanos como lo mas preciado a cuidar o preservar. Una de las
encuestadas afirma: “Intento solucionar el problema que se presenta entre mis
hijos sin importar el incidente del adomo. Creo que es mas importante el
conflicto entre ellos”; “hablaria para que se amiguen los hermanos y para
ensenarle que no esta bien hacer las cosas por despecho”, o bien “el encubrirse
es propio de hermanos y de ultima eso te dice que esta bien su relacion”.

En menor proporcion, aparecen ideas que versan sobre la
responsabilidad de los actos y sus consecuencias, “uno debe ensefnar a sus
hijos que cada acto que cometemos produce una consecuencia (buena o mala)
y que debemos ser responsables por ellas”; “lo retaria por haberio roto y no
haberlo dicho, cuando hace algo se tiene que hacer cargo”, “decir la verdad ante
el error para que aprenda a hacerse cargo de lo que se manda” o bien “debe
hacerse responsable ante cualquier situacion”.

En una de las respuestas se pudo apreciar la relacion entre el
ocultamiento y la vinculacion entre los hermanos. Una de las madres contesta
que a ella le molesta que le oculten cosas y que los hermanos se “cubran” entre
si. Esta contestacion se torna excepcional si la comparamos con la cantidad de
casos en donde la accion sancionada es el delatar y el encubrirse entre
hermanos se toma como un “valor” o un signo positivo de la relacion.

Finalmente haremos mencion a lo que enmarcamos bajo la categoria
conversacion. Se pueden encontrar frases como ‘“le explicaria”, “le diria”, “le

hablaria”, “le aconsejaria”, “lo siento y le digo...”. En todas ellas se hace una
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apelacion a la palabra y, en la mayoria de los casos se hace referencia a que la
situacion no es grave y ello no amerita nada mas. Esto resulta paraddjico porque
en otros casos a mayor gravedad de la situacion mas se apela a la palabra.

Segun las respuestas, los didlogos versarian sobre el valor de la verdad,
acerca de que no debe mentirse a los padres, respecto a que esta mal delatar a
un hermano, entre otros topicos ya mencionados en los parrafos anteriores.

Destacamos dos aspectos: la indagacion que los padres realizan sobre la
situacion y el acto que Mateo realiza para ocultar el dafio causado pegando lo
roto.

En cuanto a la interrogacion, se menciona en varias oportunidades el
interrogar para poder saber qué fue lo que paso exactamente y ver si Pedro (el
mas chico) no mintid con lo que dijo, una especie de confrontacion entre los
hermanos para, una vez aclarado como fue lo sucedido, proceder a explicar que
no se debe mentir “como un temor a retar a un hijo sin tener suficientes pruebas
para ello- no retarlo porque si”; un encuestado afirma “trataria de indagar mejor
como fue la situacion (...) por el enojo (...) pudo inventar que fue Mateo cuando
en realidad no sea asi’.

En lo que respecta al acto de reparar la piramide, se menciona que se
hablaria con los hermanos para hacerle ver a Pedro que si bien Mateo estuvo
mal al romper y ocultar, estuvo muy bien en querer arreglar lo que rompio: “si
bien lo rompid lo pegd porque sabia que era importante para mi”, “no pasaria a

mayores ya que veo y entiendo su preocupacion por haberlo pegado”.
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dura que sea’; “Le diria que no es bueno ocultar la verdad por mas triste que
sea’.

Otro de los factores que aparecen en las reflexiones refiere a "no decir la
verdad en el momento”. Muchos padres sancionarian la actitud del nino por no
haberse hecho cargo cuando sucedio el hecho. Pareceria que o que se sefalan
es el ocultamiento que deja a los padres por fuera, de ello se desprende frases
como “si lo hubiesen contado en su momento me hubiera enojado pero hubiera
valorado la valentia de decir verdad”; “les hablaria acerca de la mentira y que las
cosas y los errores hay que afrontarlos diciendo la verdad, en el momento”; “que
hubiera sido mas valorable el que me hubiera contado quién fue y hacerse cargo
de la situacion”.

A partir de las frases anteriores se puede dar cuenta de la importancia
que se le adjudica a la confianza. Quisiéramos resaltar que ésta muchas veces
aparece en contraposicion al miedo: “le dirfa que la proxima vez no tenga miedo
de contar la verdad, que se rompid por accidente”; ‘“le preguntaria a Mateo
porque no me quiso hablar y le diria que la proxima vez me avise y veriamos
juntos la forma de reparar el dano”: “hablaria con Mateo acerca de la confianza,
no mentir y saber asumir responsabilidades, en un clima de buena relacion
familiar’: “hablaria con Mateo, le preguntaria por qué no se animo a decirlo y le
diria que es muy importante que me comunique lo que pasa sin miedos, que es
buena la comunicacion y que no lo voy a castigar por ello”; “le explicaria que
procedid mal, que debio habérmelo dicho, y no querer tapar lo que hizo, que los

padres siempre estamos para escucharlos, que se rompid, que tambien me
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podria pasar a mi 0 a cualquier integrante de la familia, que debe confiar en los
padres y contar con ellos ante cualquier situacion, que acepte que cometid un
error’.

Otro de los elementos a resaltar en las respuestas dadas, es la intencion
del acto cometido por los nifios. Es decir, se sefiala que al no haber sido una
ruptura intencional del objeto no habia necesidad de ocultamiento: “le
preguntaria por qué me mintié. El adomo roto es un accidente”.

Finalmente, varias respuestas hacen referencia a que los padres
aprovecharian la situacion a fin de ensefiarle algo a su hijo. “Hablaria con mis
hijos y les ensefaria que en la vida siempre es preferible conducirse con la
verdad”: “me sentaria a hablar con mis hijos sin enfadarme, y decirles que en la
vida hay que afrontar lo bueno y malo sin mentir’; o bien “ensefarle a enfrentar
con confianza la responsabilidad sin que teman al castigo. Que tengan confianza
en la comprension del otro ante la verdad”.

Quisiéramos en este punto resaltar una respuesta llamativa, una madre
refiere que lo que haria es dejarlo a su hijo castigado hasta que a ella se le pase
el enojo “Sin salidas por mentiroso, por el tiempo que me dure el enojo si estoy
muy enojada tardo mas en reponerme y €l tardara mas en poder salir”. Pareceria
que no hay un criterio claro sobre el que se sustenta la medida a tomar, y mas
bien aparece ligada al sentimiento que la falta suscitd en el adulto, sentimiento

que duraréa por tiempo indeterminado y por lo tanto también lo hara la sancién.
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Comparacion

En este apartado tenemos la intencion de dar cuenta de las similitudes y
diferencias que las respuestas de ambas generaciones presentan ante |a
situacion uno.

En lo que respecta a las similitudes comenzamos por decir que tanto en la
generacion mas joven como en la adulta se efectia un sefalamiento sobre el
ocultamiento. Ambas consideran que la ruptura del objeto puede ser un
accidente, pero que el ocultamiento debe ser contemplado como una falta. El
efecto de ese accionar pareceria ser vivenciado por los padres como una
expulsion, como una evidencia clara del limite que separa ambos pensares.

Se establece, sin embargo, una diferencia entre una y otra generacion en
lo que respecta a qué se sanciona de dicho ocultamiento. Asi, mientras que para
la generacion mas joven se enfatizan tres cuestiones a contemplarse en esta
situacion: le remarcaria a los nifos que no deben ocultar tanto tiempo algo pasé
por accidente; que ello atenta a la confianza familiar; y, finalmente, que si bien
el ocultamiento les molesta y enoja, aprovecharia la situacion para poder hablar
con sus hijos sobre el tema.

Por su parte, la generacion de 45 a 55, destaca en la problematica la
importancia que tiene el *hablar en su momento”, sustentado en la idea de que si
esto no ocurre asi, no existe confianza.

Si bien lo que dicen ambas generaciones se sustenta en una idea similar,

se expresan de un modo diferente. La generacion de 25 a 35 opina ‘le diria que
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no dejen pasar tanto tiempo para hablar”; la generacidn de 45 a 55 se apoya en
decires como “‘remarcarle que no hablé en su momento”.

Ambas generaciones consideran que la forma en la cual se acercarian a
sus hijos seria por medio de la palabra, les explicarian su molestia o enojo por el
hecho ocultado a fin de que puedan aprender algo de ello.

Una distincion entre los dos planteos generacionales refiere a aquello que
los padres sefialan como “lo que debe ser remarcado”. Asi, mientras que para la
generacion de entre 25 y 35 se marcan a la mentira como lo sancionable, dado
que ella se realiza con intencién y es evidencia de una ruptura de confianza,
para la generacion de entre 45 y 55 afios se sustenta la idea de la verdad como
valor, es decir, lo sancionable es no preservar la verdad ante todo, porque es su
ausencia la que quiebra la confianza.

Vemos nuevamente que lo diferencial es la manera de expresarse
aunque pareciera que la idea de raiz en similar, no mentir (25-35) y faltar la
verdad (45-55).

Otro punto interesante es el lugar dado a la confianza por las dos
generaciones de padres. Si bien ambas consideran que la misma es la que debe
imperar en las relaciones familiares, y sobre todo en la relacidn padre-hijo;
establecen la siguiente distincion.

La generacion de 25 a 35 considera que la situacion pondria en
evidencia un “quiebre de confianza”, una necesidad de hacerles sentir a los hijos

la falta en la que ha caido, y de esta manera buscan que aprendan a cuidarla.




Por su parte, la generacion de 45 a 55 entiende que no decir la verdad en
el momento del hecho esta asociado a un miedo que subyace. La intencion de
los padres de esta generacion no es tanto que el nino entienda la importancia de
la confianza sino mas bien que comprenda el valor de una relacion libre de
miedos y temores. Siendo la presencia de esto Ultimo signo de ausencia de

confianza y no de su quiebre.

Situacion 2

Generacion 25-35 afios

Sanciones dadas a la segunda situacion

A%

52%

7%

|0 conversacion Ei reto_ - O penitencia

Las respuestas dadas a esta situacion ponen en evidencia una mayor
variedad de acciones que la situacién anterior. Las contestaciones giran en torno
a la desobediencia cometida por Joaquin y la falta de respeto a una norma
impuesta por los padres, pero al mismo tiempo se valoriza que el nifio se haya
hecho cargo de lo que hizo. Aparece también Ia idea de una necesidad de poner

un limite a las travesuras del nino, remarcar la autoridad y el valor del trabajo.
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En lo que respecta a aquellos encuestados que hicieron referencia al
respeto, este ultimo aparece enlazado a la presencia de limites y de una norma
u orden que por el mero hecho de haber sido enunciada por un padre, deberia
ser respetada o acatada. Es asi que se afirma “Tiene que aprender respeto por
mis decisiones”, “No respetar una pauta de convivencia prefijada”, “recibira un
castigo por no haber respetado mis ordenes”, “para qué se ponen las pautas si
NO Seé van a respetar y da todo lo mismo”; “castigo por no haber cumplido con mi
orden”; “lo castigo por su desobediencia’. Uno de los encuestados sostiene que
‘se le pidio que no lo hiciera y lo hizo igual, no le importd”, esto nos conduce a
un segundo punto interesante a considerar: 10s |imites.

En varias oportunidades se sefala que la accion a tomar estaria
destinada a ensefarle al hijo “hasta donde llegan sus travesuras”: “lo castigo,
mas que nada porque tenés que ponerle un limite, le saco algo que le guste pero
con criterio”; “si era algo importante para uno y le pediste que no lo tocara y no
te hizo caso creo que hay que marcarselo”; o bien “perder algo del trabajo por
una desobediencia suya me irritaria (...) tenés que ponerle un limite”.

Las frases mencionadas ponen de manifiesto un rol de los padres como
autoridad, la cual marca prohibiciones ante ciertas conductas de los nifos; sin
embargo aparecen con igual frecuencia ideas que consisten en “devolverle al
nifo lo hecho”. Ejemplificamos lo expuesto: “si yo le pedi que no lo toque es
porque es algo importante para mi, un trabajo o cosas: entonces yo le sacaria
algo importante para él. Porque te arruind algo importante para vos”; “lo castigo,

era algo de trabajo para uno (...) era algo tuyo, importante y que no le importd.
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Le saco algo importante para el’; “si era del trabajo y le dijiste que no, si me
arruiné un archivo le saco algo importante para €l, no se lo rompo pero para que
aprenda que lo hecho me perjudicd”. Esta Iogica con la que se sanciona a los
hijos sera un tema de analisis Con posterioridad,

Se hacen presentes varias respuestas en las Cuales se destaca el valor
de haber dicho la verdad asumiendo la responsabilidad. De este modo, mas all3
de que se rete o se tome alguna medida ante |a desobediencia, se establece
una diferencia entre I primera y Ia segunda situacion. Aquellos que en Ia
contestacion de Ia primera situacion hicieron referencia a que el nifio no se ha
hecho cargo o no dijo lo que hizo en su momento; en esta situacion valorizaron
que el nifio lo haya dicho. Esto ditimo se puede ver en las siguientes
expresiones mencionadas en las encuestas: ‘igualmente rescataria su
sinceridad por no mentir y venir de frente”: “le dejo claro que valoro mucho que
me haya dicho la verdad”; “le diria que es correcto que reconozca lo que hace”™
‘me parecié bien que se haya hecho cargo de que uso la computadora sin
permiso” o bien “estaria tranquilo porque me fue sincero”,

Por otro lado, se evidencian una serie de protocolos que sostienen la idea
de comprometer al nifio en el arreglo a fin de que “tome conciencia” de Io que
hizo y lo repare de alguna manera. Los padres nos dicen “la arreglaria a mi lado
para que se diera cuenta e| tiempo que me lleva”; “hablaria y lo comprometeria a
participar en la reparacién de la computadora”: o bien “se lo compromete a

solucionar en forma total el problema, tanto el arreglo de la computadora como



la informacion perdida. Por ejemplo que con sus ahorros se paga la
computadora y tipea la informacion perdida en sus ratos de ocio”.

Esta ultima afirmacion pone en evidencia una manera diferente de dar
respuesta a la situacion, se busca una estrategia que al mismo tiempo que
contempla una sancion le permita al nifio la reparacion del dafio cometido.
Desde las posturas del cognitivismo moral, Piaget plantea distintos tipos de
sanciones posibles, una de ellas es la sancién reparadora. En éste tipo de
sanciones hay una relacion logica entre la falta y la pena, donde se habilita el
desarrollo de la autonomia y la responsabilidad haciendo que la persona
participe en la reparacion del dafo. Por otro lado, queremos resaltar Ia
implicancia que tiene para el nifio el hecho de poder participar en la reparacion
del dafio, lo cual se constituye como un vehiculo para poder amenguar la culpa
que la ruptura de la ley implica. Intimamente relacionado con esto, Dolto resalta
la importancia de que si el nifo ha transgredido una ley, se siente culpable y ese
sentimiento se aplaca con un castigo, pero ha de ser un castigo que el nifio
conozca de antemano.

En estrecha relacion al tema tratado en el parrafo anterior, se pone en
evidencia la calidad y la caracteristica de la relacién padres-hijos. En algunos
casos se hace presente la idea de que es importante que el nifio pueda contar lo
que hizo y tenga confianza y seguridad en sus padres: ‘le haria entender lo que
significa para mi su travesura, a fin de que gane mi confianza y para la proxima
me pida permiso”; “estaria enojada pero es bueno que el chico conté la verdad.

Que no tiene miedo de contarle lo sucedido al padre, es evidente que hay una
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luego de que trate de que él entienda el dafio que me causé, haria que

recapacite se sienta culpable y repare de alguna manera su error”.

Generacion 45-55 afios

Sanciones dada a la segunda situacién

3%

T

IiC! Conversacion O Reto O Fenitencia 0 Nada :

El conjunto de respuestas dadas por los encuestados sefala con
frecuencia una diferencia significativa entre la situacion anterior y la presente.
Dicha diferencia radica en que en la segunda situacién el nifio se ha hecho
cargo de lo hecho, ha dicho lo que le sucedid. Consideramos que esta
intimamente relacionado con que en la segunda situacion se valore la verdad,
dado que en la primera era su ausencia justamente lo que se sancionaba con
mayor asiduidad.

Con respecto a lo que los padres de ésta generacion harian, podemos
agrupar sus acciones de la siguiente manera: por un lado algunos dicen que le
impondrian una penitencia “Le pondria una penitencia para que entienda que
tiene que hacer caso”, “le pego un par de gritos y lo castigo sacando le

computadora”; “le pondria una penitencia donde mas le duela si vos le explicaste
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enojo que la situacién les causa “me enojaria demasiado, le repetiria que no
debe tocar mis cosas y sobretodo de trabajo, ademds le pondria un castigo para
que aprenda”; “me enojaria mucho. Porque si saben que es un instrumento de
trabajo, sabe que no lo pueden tocar, menos para jugar”: “me enojaria porque no
obedecio a una regla que para mi era importante y se habia pactado”. Este
enojo al que muchas de las respuestas hacen mencion se liga, en algunos casos
con la desobediencia, por ejemplo: “en principio me enojaria y le impondria un
castigo menor por no respetar mi espacio cuando se lo pedi” ‘me enojaria, lo
retaria severamente por no respetar la consigna y le insistiria en las
consecuencias que tiene su desobediencia sobre mi trabajo”

Una serie de respuestas remarcan la idea de que lo importante en Ia
situacion es que se quebraron los limites o las normas de la casa “es un limite
no cumplido”; “le diria que tiene que entender cuando los padres dicen no, es no,
porque tiene razon justificada para reprenderio, si no acata el pedido de su
padre”

Si bien casi la totalidad de las respuestas dadas por los padres se incling
por los argumentos y las sanciones antes mencionadas, una en especial llamé
nuestra atencion por lo diferente “Le compro a Joaquin una compu mejor Y no

me llevo mas trabajo a casa. Fue Culpa del padre”.

Comparacion

El conjunto de respuestas suministradas por ambas generaciones nos

conduce a las siguientes comparaciones:




En primer lugar, tanto en Ia generacion de 25 a 35 afios como en la de 45
a 35 se valora que el nifio haya dicho la verdad en el momento de ocurrido el
hecho. La forma en que se menciona ese gesto del nifio es como una accién
conducida por la sinceridad. Es esta ultima la que tienen en cuenta los padres a
la hora de imponer la sancion.

Otro punto comun en las dos generaciones de padres, es el sefialamiento
que realizarian al nifio respecto de haber desatendido una pauta o norma de
convivencia establecida por los padres. En este punto podemos sefialar una sutil
diferencia entre ambas generaciones en relacion al tema mencionado. Mientras
que para la generacion de 25 a 35 afios |a desobediencia a la norma deberia ser
marcada porque hay una necesidad de poner un limite a la travesura del nino,
remarcando la autoridad y el respeto POruna norma emanada desde los padres:
la generacion de 45 a 55 afios refiere mas bien al perjuicio que lo hecho por
Joaquin le traera a la familia, y la sancién impuesta al nifio estaria dirigida a que
él pueda tomar conciencia de ello. Una diferencia interesante a someter a Ia
reflexion radica en que mientras que en la generacion de 25-35 aparece con
mayor frecuencia la molestia por haber tocado algo importante para los padres,
remarcando sobretodo la ruptura de una pauta de convivencia. La generacidn de
entre 45 y 55 afios senala mayoritariamente el valor del trabajo. Asi es que el
enojo se asienta en haber jugado con algo que va a implicar un perjuicio para la
familia.

El perjuicio mencionado entra en estrecha vinculacion con el valor

adjudicado al trabajo por Ia generacion de entre 45 y 55 afios. Estos padres
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enfatizan que el nifio debe aprender que el trabajo es un factor importante para
la familia y que debe cuidarse por ello. En su lugar la generacion 25 a 35 afios
Se concentra en la expresion “era algo importante para mi”, escasamente se
refrieren al trabajo y menos aun a es “importante para la familia”.

Asimismo ambas generaciones sancionan la falta de respeto a una norma
emanada desde los padres.

Para finalizar, un factor que se sefiala en la generacion de entre 25 y 35
afos con mayor frecuencia que en la de 45 a 55 afnos es el acto reparativo, la
posibilidad dada al nifio para que participe en el arreglo de lo roto. Esto se pone
de manifiesto en una mayor proporcion de sanciones que tienden a la

responsabilizacion.

Situacion 3

Generacion 25-35 afios

Sanciones dadas a la tercera situacion

3%
20%

2%

O conversacion  Oreto O penitencia O nada O advertencia |




Encontramos en las respuesta brindadas a esta situaciéon una serie de
argumentaciones que se centran en la preocupacion que el escenario les
produciria a los padres vy la justificacion de su accionar fundado en aquella.

Nos servimos a continuacion de las palabras dadas por los padres ante la
situacion planteada que refieren a la preocupacion, a los fines de especificar
cuales son las intranquilidades que la situacion les suscita: “me preocuparia por
no saber con quiénes estan nuestros hijos y quiénes son los padres en lo
posible”; “hoy en los tiempos que corren es necesario saber con quién se
relacionan nuestros hijos”; “preguntarle con que chicos estaba jugando, dado
que no los conozco”; “creo qué este tema de los desconocidos y los horarios es
muy preocupante, porque los padres se angustian mucho cuando no saben
donde esta su hijo”; “lo retaria por tenerme tan preocupada explicandole las
cosas que ocurren y el porque tiene que llamarme si se retrasa”; o bien “me
pondria muy mal pensando en que le puede pasar algo, se lo diria cuando
llegue”.

Las respuestas mencionadas ponen en evidencia varios temas de
preocupacion: los nuevos amigos con los que juega su hijo, los padres de dichos
nifos, lo desconocido, y todo ello enmarcado en la coyuntura actual y de la
preocupacion constante acerca de la inseguridad en la que estamos inmersos.
Nos preguntamos qué tipo de efectos pueden llegar a tener estas nuevas formas
de crianza en la que no se juega en la calle; en la que los otros, los amigos son

‘juntas” o potenciales enemigos para la conformacion psiquica de los nifios.
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Fundado en estos argumentos los encuestados hacen mencion a una
necesidad de que los hijos puedan entender I3 preocupacion de los padres, que
S€ pongan en su lugar y que piensen la situacién: “trataria de explicarle lo que
siente un padre cada vez que su hijo se ausenta por mas tiempo del pactado”:
“le explicaria la preocupacion que tenemos los padres al ver que no llega un hijo
en el horario pactado” “le pediria que la préxima vez no se olvide de
avisarme!llll, ya que me preocupe mucho”;. “haria que Octavio se ponga en mi
lugar y que me diga cémo se siente. Le hablaria sobre los codigos y acuerdos
que nunca deben romper entre padres e hijos en cualquier situacion de Ia vida”;
‘le diria lo preocupada que me puso su olvido”. Podemos pensar entonces el
lugar en el que estos padres estan ubicando a sus hijos con su pretension de
que el nifio se ponga en el lugar del aduito y Io comprenda, que sea capaz de
sentir sus mismos miedos y necesidades. Asi estarian entendidos como pares y
No como hijos, y estos Uitimos por su edad y momento evolutivo no podran dar
respuesta a las expectativas de sus padres. Esta relacion especular en la que el
Orto es mi igual anula las diferencias naturales y necesarias entre padres e
hijos. Entonces, tendriamos por un lado, un padre que se posiciona de manera
especular con su hijo, posiciondndose en el lugar del otro, y a los otros naturales
del nifio (sus amigos) posicionados como potenciales enemigos. como aquellos
de quienes debo cuidarme. Asimismo, el conocer la historia de los pares del nifio
aparece como un valor.

Al igual que en la situacién anterior se hacen presentes respuestas que

apelan a la conversacion. a hablar |a situacion con los hijos. En esta oportunidad




el dialogo estaria dirigido a que no se vuelva a repetir. En pos de lograr ello se
plantea: “luego hablariamos sobre el horario de vuelta”; “le repetiria o
acordado”; “le hago ver que teniamos un pacto hecho Y no lo respetd”: “le
explicaria que no vuelva a repetir la situacion”; “aclararia que fuera la Ultima vez
que lo hace”: “le diria que no puede olvidarse de avisarme”; “esta vez si es |a
primera se lo dejaria pasar, pero si se repitiese no podria volver a salir con [a
misma libertad.”

Ligado a la idea de Ia preocupacion en funcién de la cual se establece
una conversacion con el hijo, vuelve a sefalarse la idea de la confianza y el
vinculo entre padres e hijos que ya se habia hecho presente en las situaciones
previas. Se enuncian ideas tales como: ‘que te avise es una manera de estar
comunicado y cuidamnos entre nosotros”; “le diria todo lo que me preocupe y
asusté por no haberme hecho Caso, porque yo creo en €l pero me preocupa que
N6 me avise”; “nada, me conformaria con su palabra cuando vuelve porque
confio en mi hijo”; “creo que no Io hizo intencionalmente, sé lo que hace mi hijo
y le daria otra oportunidad”.

Otros temas de interés que se ponen de manifiesto en el discurso de los
padres refieren a cémo reaccionarian ante la situacion, la discriminacion por
generos, y la diferenciacion entre sj es la primera vez que ocurre o ya se ha
repetido, y respecto a sustentar o fundamentar la explicacion que se le da al hijo.

Asi es que nos encontramos con expresiones que afirman: “si es |3
primera vez lo retaria bien enojado y con voz alta, bien retandolo para que le

queda claro explicarle el por que, que no es porque si”, ‘“lo retaria pero nada



mas, es una situacion que te pone mal pero no se si para castigarlo, lo reto pero
por mi preocupacion, por la situacion que te hizo pasar. No saber donde esta,
por mi preocupacion y porque no te hizo caso (...) explicarle que no es un
capricho tuyo”; “aca me vuelvo loca, me da un ataque de locura, lo reto, lo
castigo (...) porque la situacion me pone muy mal, igual tendria en cuenta si es
la primera vez". Con respecto al género nos encontramos con: “depende si es
nene o nena porque a un nene se lo aguantas mas, si es un nene un reto y nada
mas; a una nena la castigo”. Finalmente, uno de los padres encuestados refiere:

‘... YO creo que uno pone limites 0 normas por el miedo a ciertas situaciones”.

Generacion 45-55 arios

| Sanciones dadas a la tercera situacion

. " 27%

T |

17%
I 29

| |0 Conwersacion O Reto 0 Penitencia @ Nada 0 Advertencia |

Las respuestas dadas por esta generacion giran principalmente en que le
hablarian o lo castigarian porque les ha causado una preocupacion muy grande.
Esta idea se liga con comentarios acerca de los peligros de hoy en dia y de la

angustia que causo el no saber donde estaba el hijo. Algunas de las respuestas
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que resultan significativas en ésta linea son las siguientes: “le pondria una
penitencia y le haria saber todo lo que me preocupo”; “Conversaria sobre los
riesgos que hay en la calle y lo preocupada que me senti por su olvido.
Recordarle el pacto acordado”; “le diria que estan pasando muchas cosas feas
hoy en dia y que trate de ponerse en mi lugar, lo preocupada que estaba y que
de ahora en mas trate de avisar donde estd”: “Demostrarle mi preocupacion”;
‘son situaciones dificiles, creo que me afligiria mucho, pero al verlo y bien es
como que se me pasa enseguida”. Como puede observarse el motivo de la
sancion esta ligado al sentimiento que la falta produce en los padres: angustia,
afliccion, preocupacion. De esta manera, a justificacion de la sancién no resulta

ser una cuestion objetiva, sino mas bien subjetiva.

Por otro lado, otra serie de respuestas se relacionan con la idea de los
limites y las normas que una vez impuestas deben ser obedecidas. “Lo castigo
por faltar a la palabra y desobedecerme”: “Si yo fuera la madre le haria entender
que la proxima vez tiene que mirar la hora, ayudarlo a considerar la
preocupacion. Una cuestion de limites”; “La irresponsabilidad es también un
defecto grave que se debe hacer saber” “Le haria ver que estaba muy
preocupada, le preguntaria por qué llegé a esa hora y le pediria que no lo vuelva
a hacer porque es una conducta irresponsable™ “le daria una penitencia para
evitar que vuelva a suceder”; “recordaria a Octavio las reglas establecidas y le

haré saber la preocupacion que estaba al no saber su paradero”.
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Quisieramos resaltar también algunas respuestas que ponen de
manifiesto en el discurso un gran monto de angustia como por ejemplo: “En
primer |ugar trataria de calmarme y no ponerme a llorar. Luego le preguntaria
con quiénes estaba jugando ya que con sus amigos hablé por teléfono. Tendria
que hablar con el y reforzar tema “amistades” y horarios”; “me preocuparia
mucho pero luego cuando €l llegara, se me iria todo el enojo”; y “lo apretaria
fuerte, muy contenta de saber que esta bien y luego una buena charla sobre los

peligros que hay hoy en dia”.

Asimismo, se hace mencion en algunas respuestas a la contemplacion
que se tendria en el caso de que la falta hubiese sido cometida por primera vez:
“Le diria que nunca mas haga eso porque me angustia profundamente que si me
avisa donde esta ya lo dejaré que se quede hasta mas tarde pero que nunca
mas se retrase porque me desespera”; y “Lo recriminaria primero y lo perdonaria

después, creo que si el o hizo por primera vez hay que darle otra oportunidad.”

Comparacion

Quisiéramos destacar aqui que las respuestas de ambas generaciones
presentaron similares caracteristicas. Por un lado, en las dos se expresan con
mayor asiduidad el hablarle, retarlo o ponerlo en penitencia como las acciones
que se deben tomar. Por otro lado, también en uno y otro se pone de manifiesto
la preocupacion como el motivo principal sobre el cual se argumenta el actuar.

La preocupacion mencionada suscita sentimientos como angustia y

afliccion que se sostiene el hijo no puede pasar por alto. Esta idea se presenta



asociada en la generacién de los 25-35 afos con la necesidad de que el nifio se
ponga en el lugar del adulto “que me entienda”. De esta manera adulto y nifo
quedan en una paridad en la gue podemos encontrar a nifios haciendo de
padres y a padres haciendo de hijos. Cualquiera de los dos casos trae aparejado
un efecto que nunca es bueno para el nifio: el corrimiento de los roles que a
cada uno le cabe, con la consecuente pérdida de autoridad y esencialmente de
las responsabilidades propias de cada funcion.

En la generacién de los 45-55 afios no aparece esto explicitamente,
aunque la preocupacion es la palabra mas recurrente (se encuentra presente en
aproximadamente el 85 % de los protocolos). A diferencia de la generacion
anterior, aqui lo que méas se repite es ‘le hago saber mi preocupacion”. De
cualquier manera, en ciertos casos la expectativa es que el nino tenga
conciencia de los sentimientos que su conducta genera en sus padres. Se
castiga asi el actuar despreocupado del nifio: “Es el momento de prohibirle las
salidas por un mes. El chico penso solo en él y no en su madre o familia” dice
una madre de la generacion 45-55 anos.

Esta concepcidén se halla ligada a los peligros que en los espacios
pUblicos se presentan. La calle es pensada asi como un lugar del que hay que
alejarse y no como una fuente de experiencias para el nifio. No se entiende
como un terreno donde indefectiblemente se tendra que aprender a conducir y
en la cual deberan, tarde o temprano, enfrentar con libertad y responsabilidad
las ofertas que le brinda. Espacios como la plaza y la esquina que solian ser un

lugar de referencia para nifios y adolescentes se han convertido en el espacio
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donde se “corrompe” y de “perdiciéon” de toda una generacion de niios que ya no
cuenta con lugares publicos al aire libre donde jugar, encontrarse, y compartir.
Sumado a esto, el otro ya no es mas una posibilidad de encuentro y de amistad,
sino que se ha constituido en un enemigo, una fuente de peligro. Este
pensamiento se halla en las dos generaciones estudiadas por igual.

Para finalizar, quisieramos hacer hincapié en los razonamientos que
remarcan la necesidad de los limites. Las normas de las casas deben ser
respetadas, pero pareceria ser que si es la primera vez que se rompe esta, es

pasible de ser pasado por alto.

Situacion 4

Generacion 25-35 afos

Sanciones dadas a la cuarta situacion

23%

33% _x

17%

20

0O conversacion O reto O penitencia O golpe

Esta ultima situacion ha sido para muchos de los encuestados
considerada como aquella que mayores dificultades les suscitdo, no sabian cémo

resolverla o qué tipo accion tomar. Asimismo, es en la que mas se apela a una
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historicidad de la relacion padres-hijos, es decir, se han mencionado en
reiteradas oportunidades la necesidad de dar cuenta “‘que paso hasta ahi”, y
como se llegod a ese punto de la relacion.

Entre las acciones a tomar ante el actuar del nifo se encontraron algunas
que ya habian sido mencionadas en las situaciones previas, y otras que son
interesantes de destacar por lo que habilitan pensar.

Entre estas Ultimas nos encontramos con las presencia de la exigencia
del pedido de disculpas por parte del nifio: “le pediria que se disculpe con la
madre”; “abro la puerta como sea, que pida perdon, y que no vuelva a pasar’; “lo
llevo del brazo para que pida perdon’”.

También se suscitan situaciones en las cuales lo que entra en discusion
es un juego de fuerzas entre el padre y su hijo: “Si me golpea lo golpeo mas
fuerte, para que aprenda a no pegar”; ‘le doy una paliza que le duela mas”. En
otro plano se mencionan ideas como “si se quiere ir lo detendria”. Ya ha sido
mencionada con anterioridad este tipo de logica con que muchos padres
solucionarian los problemas. En este sentido es interesante pensar que el padre
le quiere ensefar a no pegar a su hijo pegandole.

Otra accion a tomar que aparece con mucha frecuencia es la de
marcarles un limite con una agresion fisica, que van desde un “chirlo fuerte”
hasta una “patada que le duela”. Asi se encuentran expresiones como: “chirlo
fuerte” “una patada bien fuerte”; “sopapo sin dudarlo”; “por un golpe asi le

pegaria una paliza por pegarle a su mama”.
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En un alto porcentaje, los padres de esta generacion ante la situacion
planteada proponen una penitencia que categorizan como “ejemplificadora” o
“severisima’. Aparecen tambien, al igual que lo mencionado en la situacion dos
y en el parrafo anterior para esta situacion, una serie de acciones gue buscan
marcar una diferencia entre el adulto y el nifio en términos de fuerza. Por
ejemplo: “lo castigaria con lo que mas le guste”; “sera castigado severamente
por lo que me hizo”; “le saco algo que le guste, lo dejo sin salir, lo hago pensar”.
De todos modos se plantean otras formas de castigos como “deberia ser
castigado para que tome conciencia de lo que hizo”.

Otra de las acciones mencionadas, en menor porcentaje, se refiere a
establecer con el nino una charla en la que se busque solucionar lo planteado.
Dichas conversaciones presentan una finalidad comun: que el nifno entienda que
lo que se hace es por su bien o porque se lo quiere. Veamos algunas
expresiones: “Le diria que esa no es una actitud para tomar ante una diferencia
de ideas, si papa 0 mama toman una decision, podemos equivocarnos pero lo
hacemos con amor, ya vas a crecer y vas a poder entenderme”; “... hablaria y le
explicaria el respeto por sobre todas las cosas a los padres y que todas las
decisiones que se toman son para el bien de él, porque lo amamos”,
“...explicarle que no puede pegarle a un padre y que lo que se hace es por su
bien”;“...le explicaria que una agresion fisica no se justifica con nada”; “Le
explicaria que su enojo y agresion solo genera mas enojo y agresion y que es

por su bien”; “Lo siento y le explico que es por su bien”; y “Le explicaria en un



tono mas fuerte la gravedad de agredir a su propio padre; para que reflexione
sobre su error.”

En este caso muchos padres plantearon que les resultaba dificil poder
unir aquello que piensan que harian y, cémo se imaginan reaccionando ante
dicha situacion. Es decir, una cosa es contestar en un papel a una situacion
hipotética y otra diferente es su reaccion si estuviesen viviendo dicha situacion.
Se sostiene que ante un hecho de estas caracteristicas, seria muy dificil no
reaccionar mal e incluso en muchos casos se responde que se “dejaria pasar un
tiempo y después se lo iria a buscar para hablar’ o bien que se esperaria que
llegara la pareja.

En relacion a la situacion se pueden apreciar respuestas como: “En el
momento trataria de contenerme y volver a explicarle que es por su bien. Pero la
situacion habria que vivirla”, “...reto muy fuerte con posibilidad de golpiza muy
alta en el momento”; “...depende el momento también, es dificil capaz que si te
pega una patada vas a reaccionar mal y por ahi le pegas, le tenés que marcar
bien los limites, es una cosa que una sola vez lo tiene que hacer, es como que
cruce la calle corriendo, una vez porque la proxima no sabes si sale. Una
cuestion de respeto y de autoridad”.

En cuanto a esperar que venga la pareja encontramos expresiones como
“creo que me quedaria sin palabras. Lo retaria, lo mandaria a su cuarto y le diria
que cuando llegue su padre vamos a hablar los tres”; “Si fuera Lucia hablaria

con Carlos para replantearnos la educacion de Lucas y tal vez buscaria ayuda



profesional”; “...ante una situacion asi, lo reto y espero que venga el padre para
ver que hacemos”.

Encontramos pocas contestaciones en las que se haga mencion a los
limites: “los limites bien marcados, se los tenés que marcar”; “no se lo podes
permitir, los limites claros”.

En las respuestas dadas a esta situacion se han suscitado algunas
formas de resolver la problematica que creemos interesante resaltar: por un
lado, una secuencia de acciones; por otro lado, la idea de que la actitud del nifo
esta en relacion con lo ensefiado-aprendido en casa; el aprendizaje dado desde
la familia.

Acerca de la secuencia, en muchas de las repuestas suministradas se
evidencia una serie de acciones a tomar, en donde pareciera constituirse una
escalada creciente, como si ninguna medida a tomar fuera suficiente. “Sera
castigado severamente (chirlo fuerte) luego charlar seriamente su reaccion con
la madre. Luego un castigo sobre el jugar con amigos y no habria gustos
(caprichos) por largo tiempo”; “Creo que le pegaria un cachetazo le diria que me
faltdo totalmente el respeto y que estd castigado por su actitud”: “Iria a la
habitacion le daria un buen sopapo y le diria que luego que se le pase pida
perdon y le pondria un castigo”.

En lo referente a la relacion de lo hecho por el nifio y lo ensefiado en la
casa son interesantes los siguientes fragmentos “(...) aparte €so no lo vio en
casa; no fue lo ensenado”; “nunca dejaria que una discusion llegue a una

agresion fisica, no le ensero esas cosas”; “es una situacion dificil, si llegd a eso
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gue paso antes hasta ahi, se quiebra la confianza”; “Si uno pretende que estas
situaciones no ocurran hay que mantener una postura desde chicos, 0 sea no
tendrias que llegar nunca a estas situaciones.”

Finalmente, haremos mencion a una serie de respuestas en las cuales, o
gue se hace presenta es un “no saber” como actuar ante la situacion: “voy a la
pieza como un nabo y... me sentiria re mal, le pido perdon y trato de que esté
todo bien conmigo, o no se. Es que si te pega algo esta mal yo no lo retaria...
pero si te pega no sé, la verdad no sé... ”; “La verdad es que no s& pero no me

n

gustaria que mi hijo me de una patada... no sé que haria...”; “El mio es de
hacer esas cosas, no pegar pero te grita y protesta... una vez le lavé la cara con
agua fria y salio del bano tranquilo, tranguilo. No esta bien hacer esas cosas
porque si, pero uno lo hace para ensefarles o porque los chicos ahora estan
vivos y contestadores y a mi no me gustan esas cosas asi que.” Vemos como
en estas contestaciones aparece cierto desconcierto ante la situacion planteada

como asi también surge la idea de “sentirse mal”, o que “no les gustaria”

atravesar por una situacion asi, en la cual no sabrian de qué manera reaccionar.
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Generacion 45-55 anos

| Sancién a la cuarta situacion

23%
33%

17%

|. 27%
[ iDChrwersaciénDR:toDReri‘tmciaDGolpe

Con respecto a lo que harian los padres de esta generacion, podemos
agrupar sus acciones de la siguiente manera: algunos padres le darian un
castigo a su hijo por lo sucedido. Ellos dicen: “Lo castigaria severamente porque
tiene que hacer caso a lo que digan los papas sin importar que sea”; “lo castigo y
lo reto por maleducado”; “Primero lo castigo por la agresion que cometio y una
vez que se le hubiera pasado el enojo intentaria explicar el peligro de concurrir
al parque y que como papas tenemos miedo por €l y que siempre evitariamos
de que sufra y que para nosotros es mas facil dejarlo ir aunque este en peligro”.
En relacion a esto, otros padres encerrarian a sus hijos como una forma de
castigo: “Lo encierro por la agresion”; “lo dejo en su cuarto pero sin diversion,
para que escuche ‘la voz de la conciencia™, “Lo dejaria encerrado sin
computadora ni tele por un mes por haberme pegado”; “Le diria que se quede en
su cuarto y que no salga hasta que le diga. Para que reflexione sobre lo

sucedido”.
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Otra accion a tomar que aparece con frecuencia, es la de marcarles un
limite con una agresion fisica. Veamos algunos ejemplos: “lo voy a buscar y le
pego una bofetada que nunca se va a olvidar en su vida, para que recuerde que
no se le debe levantar la mano o pegar una patada a sus padres y cuando este
todo mas tranquilo trataria de explicarle”; “Iria a su cuarto y le pegaria un chirlo,
después seguramente me largaria a llorar por lo que ha hecho y trataria de
explicarle nuevamente el por qué no lo habiamos dejado ir"; “Le pegaria porque
no es una manera de tratar a un padre y de alguna manera lo tiene que
entender, creo que es la mas logica”; “creo que le daria un patadon a él y lo
obligaria a sentarse a escuchar los motivos mas claros, marcar limites.” En estas
respuestas se puede dar cuenta que la primera accion tomada por los padres es
la agresion fisica como una forma de castigo, y posteriormente se le explicaria
que a los padres no se les debe pegar, y se explicitarian nuevamente los
motivos por los cuales no le daban permiso para ir al parque de diversiones.

La mayor cantidad de padres apelarian al didlogo. Algunos de ellos
explicandole nuevamente que no lo dejan concurrir al parque para preservar su
seguridad, ya que su funcion es cuidarlo. Otros hablarian para que entienda que
es la decision tomada por los padres y la debe respetar. Veamos algunos
ejemplos: “Esperaria una situacion mejor y mas propicia para el dialogo porque
es mejor hablar con calma”; “le explicaria a mi hijo que en la vida no debe
conducirse con violencia y menos con agresion. Le daria una penitencia que le
sirva para pensar lo que hizo”; “trataria nuevamente de decirle que si los padres

deciden algo asi es para resguardar la seguridad de él”; y “se lo saca de la pieza
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y cuando esté calmo se le vuelve a explicar que tiene que respetar le gusten o
no las decisiones de sus padres.”

En intima relacion con este Ultimo parrafo, como asi también con o
expresado al comienzo del apartado, encontramos una respuesta en la cual al
padre le resultdé complejo poder imaginarse en una situacion de estas
caracteristicas. Finalmente sostiene que intentaria conversar con su hijo sobre lo
sucedido: “No me imagino lo que haria en una situacion que considero muy
grave. Nunca recibi ningin tipo de agresion de mis hijos. Pienso que me
enfadaria mucho y dejaria pasar mi ira para conversar seriamente la situacion.”

Varios padres enfatizan el tema de la agresion como asi también el
respeto que se deben tener padres e hijos, ya que la violencia no es para ellos
una forma de comunicarse. Algunos padres comentan: “la patada me
preocuparia al punto tal que de repetirse pediria ayuda a un profesional”; “me
enojaria por la patada ya que no seria esa la forma en que nos expresamos en
casa”; ‘le diria que ya le expliqué, que como yo lo respeto el también debe
hacerlo, por lo tanto no voy a permitir una patada, que se quede en su cuarto a
pensar lo que paso. Porque el respeto y el entendimiento es la base de la
comunicacion entre ambos.”

Creemos que la complejidad de la problematica mencionada en el primer
parrafo del apartado, ha producido que algunas contestaciones de los
entrevistados no se pudieran categorizar ya que mas bien serian reflexiones
acerca de la violencia. La primera de ellas que queremos remarcar se refiere a

la violencia como una forma de comunicacion ‘no acepto la violencia. Le
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preguntaria donde aprendido a pegar y que en casa ese método no se utiliza.
Que es mejor escuchar y dialogar. Que piense bien, y comprenda si el camino
“pegar patadas” esta bien o no. Que acepto disculpas si siente de corazon que
estuvo mal. Luego lo dejaria solo un rato para que piense... si el nifo es
pequefio buscaria (para luego del berrinche) un cuento o pelicula que ayude en
esta situacion y que tenga relacion con lo sucedido. Observaria si esto se repite
no solo en casa, sino con otros amigos o0 en la escuela. En cuanto a los
capricho, los “no” de los papas fueron justificados correctamente y el “no aflojar”
esta bien.”

La segunda que deseamos enfatizar sefala el rol que los padres estan
llamados a cumplir “creo que los padres no debemos perder la paciencia que
implica el educar explicando una y otra y mil veces si es necesario lo que
creemos conveniente para los hijos, y no tolerar la violencia que viene de los
hijos a los padres o viceversa”, y “Si bien la actitud de Lucas fue horrible,
después de hacérselo saber que jamas se le vuelva a ocurrir pegarle a su
madre, también tendria que replantearme nuestras actitud, que los peligros hoy
por hoy estan o pueden estar en todos lados y si tenemos temor de que vayan
solos o con otras personas, podemos acompanarlos nosotros, en definitiva si no
hacemos el esfuerzo para acompanar a nuestros hijos ¢;para qué formamos una
familia?”

Para finalizar, pensamos que es importante resaltar una de las respuestas
que expresa que esperaria a que llegue el padre para tomar una resolucion

adecuada. “Ahi lo dejaria que se vaya al cuarto, lo retaria pero si lo hace es
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porque no tomaste medidas a tiempo si no te hace caso hay que ver que paso
antes. Esperaria que venga el padre para hablarlo y vemos, pegarle no porque

no soluciona nada pero si ver que paso.”

Comparacion

A partir del analisis realizado podemos decir: por un lado que el mayor
porcentaje de la generacion de 25-35 afos apelaria a la agresion fisica como
una forma de sancionar el actuar del nifo, como asi también implementarian
algun tipo de castigo, mientras que en la generacion de 45- 55 arios el
porcentaje es menor. La mayoria de los entrevistados de esta ultima franja de
edad recurririan al didlogo. Algunos de ellos explicandole nuevamente al nifio
que no lo dejan concurrir al parque para preservar su seguridad, ya que su
funcién es cuidarlo. Otros hablarian para que entienda que es la decision
tomada por los padres y la debe respetar.

Algunos de los primeros entrevistados obligarian al nifo a que se disculpe
por lo sucedido. Algo llamativo en varios casos es la aparicion de un juego de
fuerzas entre padres e hijos. Los padres ensenarian al hijo a no pegar,
pegandole. Por otro lado, en una serie de respuestas, se presento un “no saber”
como actuar ante la situacion, es decir, qué tipo de accion llevar a cabo. En
cambio en la generacion de 45- 55 afos, este inconveniente surgié solo en un

entrevistado.
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Un tema recurrente y que enfatizan varios padres pertenecientes a esta
franja de edad, es la agresion como asi también el respeto que se deben tener

padres e hijos, ya que la violencia no es para ellos una forma de comunicarse.

Andlisis del cuestionario de Pefrfil de Estilos Educativos

Perfil de Estilos Educativos
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Centraremos el analisis en el estilo educativo que ha prevalecido en las
respuestas dadas por las dos generaciones de padres. Tanto en la de 25 a 35
como en la de 45 a 55 la mayor proporcion de los encuestados se identifica con
el estilo asertivo. Con mayor especificidad el 93 % de la generacion de 25 a 35
y el 86 % de la generacion de 45 a 55.

Recordemos que el estilo asertivo se caracteriza entre otros factores por
la aceptacion de que el educado progresara paulatinamente hacia los objetivos
conductuales deseables. Los educadores contemplaran fases intermedias
mostrandose comprensivos y aceptando niveles de incomprension. De o

antedicho se desprende que los padres identificados con este estilo, sostienen
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una postura en la cual, han de comprender al nifio como un ser imperfecto,
requiriendo de acciones especificas por parte de los padres para contribuir a su
desarrollo. Nos hace pensar entonces, en una figura parental comprensiva,
contemplativa, paciente pero firme en la sancion de conductas inaceptables.
Segtn lo planteado por Magaz Lago, A. y Garcia Perez, E. M. (1998) el
estilo asertivo presenta particulares forma de pensar, sentir y hacer.
Retomemosilo.
Las frases propias del estilo asertivo son aquellas en las cuales los
padres piensan:
= Los nifos necesitan aprender a comportarse adecuadamente: adquirir
habitos y destrezas.

= Tienen gustos, deseos y necesidades que no siempre coinciden con los del
grupo social al que pertenecen.

= Aprenderan progresivamente pasando por fases de imperfeccion.

Varias son las repuestas dadas por los padres ante las situaciones
dilematicas que parecerian situarse en abierta oposicion con lo que este estilo
plantea del pensar patemo. Veamos algunos ejemplos que pueden ayudarnos.
Cuando los padres dicen cosas tales como “si ya tiene 11 0 12 anos, entiende lo
que le decis y tiene que hacer caso” (madre, 47 arios). “Yo lo castigo porque
tiene que saber que eso esta mal y no hacerlo” (madre, 36 afos) no se esta
contemplando que a lo mejor el chico no entiende o no tiene la madurez
necesaria para hacer lo que el padre requiere. Este tipo de planteos es mas

frecuente que otros en lo que se suscite o se establezca, una idea relacionada



con la necesidad de aprendizaje del nifo. Es decir, son menos frecuentes
enunciados tales como “le ensefiaria porque creo gue es importante, que tiene
que aprender a hacerme caso” (madre, 28 anos). Esto ultimo pondria mas en
relieve la idea de un nino como sujeto en proceso de desarrollo que requiere de
un aprendizaje paulatino, en el cual los padres ejercen una funcion de
acompanamiento y que, por otro lado, reflejaria el estilo asertivo con mas
claridad.

En muchas oportunidades se le presupone un saber al nifio, lo que deja
por fuera una de las caracteristicas de el estilo asertivo que refiera a la
“paciencia activa” en la cual se contempla un aprendizaje paulatino. Asi, nos
encontramos con padres gue sostienen que la accion que tomarian ante la
primera situacion seria castigarlo “porque mintic y eso esta mal’ (padre, 38
anos) o “sabe que la mentira es un camino del cual no se puede sacar nada
bueno” (madre, 52 anos). Otfros, con mucha menor frecuencia, afirman “los
castigarian porque tienen que aprender el valor de la verdad” (madre, 47 afos).
Quisieramos remarcar en este punto la relevancia tanto de la ausencia como de
la presencia del verbo “aprender’. Se podria establecer una diferencia. Lo que
resulta interesante es el hecho de que con mayor frecuencia las respuestas
dadas se sostienen en la idea de “esta mal mentir” siendo ello objeto de castigo.
Y a la vez son significativamente menos aquellas en las que lo que se formula es
una respuesta donde la necesidad de que el nifo aprenda se halle presente.
Claro esta que estas Ultimas serian mas caracteristicas del estilo asertivo que,

aungue sea el que mas se desprende de las respuestas dadas en los



cuestionarios, es el que menos se refleja en las contestaciones dadas por los
padres.

Tambien llama la atencion que en muy pocas respuesta se haga un
referencia a una historia de las conductas del nifio, mas bien pareceria que se le
adjudica al nifno un deber saber y saber hacer innato de lo permitido y prohibido.
Un corrimiento que pareceria dejar vacia a la funcion de los padres, dado que
convoca a la interrogacion de que si todo se le presupone sabido al nifio ¢qué
funcion podrian realizar los padres? si los padres ponen a los hijos en lugar de
pares, si desde el principio lo igualan a ellos, que funcion diferencial le cabe a
aquellos.

El estilo asertivo sostiene asimismo que los padres se sienten
* Tranquilos mientras comprueban los progresos de su hijo.

En relacion a este punto no encontramos en los protocolos de respuestas
a las situaciones dilematicas cuestiones que se relacionen con los sentimientos
expuestos por el perfil asertivo. Creemos que uno de los factores que influye en
esto es que las situaciones planteadas no presentan ante los padres progresos o
logros de sus hijos. En todo caso los sentimientos que se expresan tienen que
ver mas bien con la situacion contextual. Por ejemplo en la situacion tres basan
la sancion en los sentimientos gue la misma les provoca, a saber: miedo,
preocupacion, angustia, enojo, pero estos sentimientos aparecen ligados a lo
gue el contexto socio historico les genera.
= Satisfechos cuando cumplen sus instrucciones y también, cuado expresan

sus gustos y deseos.
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Referido a este punto en la cuarta situacion nos encontramos con
respuestas como “lo acompano” o “voy con él y listo”. Si bien esto evidencia una
modificacion de la situacion planteada y propuesta a resolver., podriamos pensar
que los dichos de los padres son tendientes a contemplar los deseos de los
hijos. Aqui se suscitan dos canales posibles de andlisis. O bien, cabria pensar
que el objetivo de este actuar de los padres es evitar el enojo de los nifios o
bien, como mencionamos, contemplar lo deseado por los nifios y por ello
acompanarios.

En la segunda situacion nos encontramos con respuestas que ponen en
evidencia un sentir de los padres contemplativo de una confianza depositada en
los hijos. Es decir, si bien se muestran enojados por la desobediencia; también
sostienen que esta Ultima esta ligada a un deseo del nifio al que hay que hacerle
lugar. “me molestaria que no me haya pedido permiso, pero le ensefaria para
que la proxima vez la use bien”.

Finalmente en relacion a lo que los padres hacen:
= Fijan su atencion en los progresos, en los elementos mas positivos de su

conducta.
= Elogian tanto los esfuerzos, como los logros.
= Castigan con firmeza y regularidad las conductas inaceptables.
= Destacan especialmente el comportamiento excepcional.
= Ignoran pequerios errores, imperfecciones o fallos
= Tienen “paciencia activa”, esto quiere decir que confian en que el educando

progresara paulatinamente hacia los objetivos conductuales deseables.
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Mientras se encuentra en las fases intermedias, se muestran comprensivos,

aceptan su nivel de imperfeccion y elogian sus esfuerzos.

Las respuestas dadas a las distintas situaciones por parte de las dos
generaciones, nos acerca a argumentos que, como venimos analizando, si bien
darian cuenta de el estilo asertivo al mismo tiempo muestran contradicciones.

Aparecen posturas que afirman factores tales como “a pesar de la bronca
que me provocaria el haber encontrado rota la computadora, valoraria que haya
sido sincero conmigo en primer lugar, y se lo destacaria...” 0 bien “le diria que
estuvo muy bien el que se haya hecho cargo” (respuestas dadas a la segunda
situacion) lo que da cuenta, entre otras cosas, que se destaca especialmente el
comportamiento excepcional.

En varias oportunidades hemos encontrado respuestas que contemplan al
nino en su situacion de aprendiz, y se afirma en la cuarta situacion “le diria que
no es manera de reaccionar ante una diferencia (...) le diria que todo lo que se
hace es porque se lo quiere y que cuando crezca me va a poder entender”.

Sin embargo, con mayor frecuencia aparece una sancion a las faltas
antes que un reconocimiento de lo positivo. En cuanto a las sanciones el
presente estilo presenta como una caracteristica el “castigan (sancionan) con
firmeza y regularidad las conductas inaceptables”. Encontramos, en muchas
ocasiones, sanciones desmesuradas en las cuales solo se busca remarcar la
fuerza del adulto, en lugar de apelar a una ley a la cual estan sujetos ambos en
esa situacion, “Si me rompio la computadora le saco algo importante para éel’.

Entonces podriamos pensar que se manifiesta una contradiccion entre la



5) Conclusiones

La administracion de las encuestas y el andlisis de las mismas, funciond a
modo de disparador para la reflexion y el cuestionamiento de elementos
constituyentes de la relacion padre e hijos.

En este apartado tenemos la intencion de remarcar algunas cuestiones
que en el andlisis nos han llamado la atencion.

Como se puede apreciar en el analisis de los datos, no hemos encontrado
diferencias significativas en cuanto a como reaccionan las dos generaciones de
padres estudiadas. Nos preguntamos, entonces, si ha influido en esto la eleccion
de la muestra que no presenta una diferencia sustancial en cuanto a la edad, o
si lo que sucede es que siempre subyacen cuestiones comunes a la relacion
padre-hijo que no estan sujetas a las vicisitudes epocales.

Quisiéramos resaltar sin embargo, que mas alla de que son analogas las
respuestas dadas, tanto al cuestionario de PEE como a las situaciones
dilematica en ambas generaciones, evidenciamos una diferencia en el tipo de
argumentaciones suministradas por cada una. Asi mientras que la generacion de
entre 25 y 35 presenta argumentos mas acotados y en los cuales se remite
mucho a su sentir como enojo, angustia; la generacién de 45 a 55 afios
argumenta de modo mas expansivo y apelando a valores como la verdad, la
honestidad, el trabajo.

Creemos relevante mencionar la contradiccion que se presenta entre los
resultados arrojados por el instrumento Perfiles de Estilos Educativos y el

analisis de las respuestas dadas a los protocolos, aventurandonos en una
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posible hipotesis explicativa. Ambas generaciones contestan al primero (PEE)
identificandose con el estilo asertivo; al contrario de lo que seria esperable, las
respuestas a los dilemas planteados no correspondieron en su gran mayoria con
las caracteristicas de dicho estilo. Creemos que esto puede estar relacionado
con que el perfil arrojado estaria vinculado con lo que los padres querrian ser, 0
como les gustaria gque sus hijos los vean, o si se quiere con un ideal, aquello a lo
que aspiran como padres. Pero ante situaciones concretas, en las que tienen
que plasmar ese ideal de manera practica se pone en evidencia la distancia
entre este Ultimo y lo que realmente harian en el campo.

Pensamos que varias de las cuestiones analizadas en el apartado anterior
podrian leerse en la linea argumentativa planteada por autores tales como Dolto,
Mannoni, de Lajonquiere, entre otros. Nos estamos refiriendo a argumentaciones
parentales tales como:

El acento puesto en la importancia de la confianza como lazo de union de
la familia, donde el ocultamiento por parte del hijo hacia los padres es vivenciado
negativamente. Ademas de la trascendencia que se le da a que el nifio “‘me
mienta”. Por ejemplo: “los castigaria por haberme mentido”; “lo que me revienta
es que me mienta a mi”, dicen algunos padres ante la primera situacion; o “el
mentirme me quitaria un poco de su confianza”, “no es ni para retarlos ni para
ponerlos en penitencia, pero si aclararles que se rompio la confianza”.

Por otro lado, aparece un reclamo por parte del padre de que el hijo se
ponga en su lugar; y lo entienda. Asi, en el discurso aparecen frases como

“haria que Octavio se ponga en mi lugar”, “trataria de explicarle lo que siente un
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padre cada vez que su hijo se ausenta por mas tiempo del pactado”, o “si le
expliqué y me entendio lo tiene que hacer”

Todos estos elementos parecerian confluir en una idea ya mencionada
con anterioridad: la utilizacion de una logica en la cual padres e hijos quedan
igualados. Asi el nifio debe entender a los padres, ponerse en su lugar,
comprender qué piensan y sienten ante las diversas situaciones.

En esta misma direccion argumentativa, creemos importante destacar un
factor que se ha reiterado en varias oportunidades. El mismo se relaciona con la
Ley del Talion, muchos padres manifiestan que ante una falta de los hijos lo que
harian es hacerles algo que les duela igual o aun peor, “que le duela mas”.
Pareceria que lo que se pone de manifiesto es la necesidad de remarcar la
autoridad desde una logica en la cual se apela fundamentaimente a Ia
demostracion de fuerzas: yo puedo mas que vos; si me rompes la computadora
te saco algo que quieras mas, si me pegas te pego mas fuerte, entre otros. Sin
embargo, esta no es una manera de remarcar la autoridad, se trataria de una
relacion especular en la cual padres e hijos quedan igualados. Esta paridad
produce un desdibujamiento de los roles y de las funciones que éstos conllevan.
Leandro de Lajonquiere se refiere a esto cuando dice “Se trata cada vez mas de
confundir el mundo infantil con el del adulto (...) Poner en practica leyes es
prohibir el incesto. En el caso que nos compete, el incesto consiste en borrar
diferencias entre el nino y el adulto. O, si preferimos, el olvidar que aungque en un

estado de derecho todo puede ser dicho, no todo puede ser hecho como por
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ejemplo, que el nifio venga a ocupar el lugar del adulto como representante del
espiritu de las leyes”. (de Lajonquiere, 1999)

En una conferencia, el juez de Menores de Espafa Emilio Calatayud
Pérez expuso que si uno como padre, se pone a la altura de sus hijos, si el
padre es el colega, o el amigo de los nifios en realidad los esta dejando
huérfanos. La negacién de |a alteridad se presenta en un gradiente que llega
hasta lo patoldgico, pero que no siendo patoldgico al igual que cualquier acto
humano siempre tiene consecuencias. Este borramiento de los limites, esta
negacion de la alteridad se hace presente en el andlisis de muchas de las
respuestas dadas por los padres. Vemos en |a actualidad una ausencia de I
dimension historica en el discurso que como sociedad se plantea desde quienes
tienen la responsabilidad de educar, ya sea padres o docentes. Se puede
escuchar en diferentes ambitos ‘ya no hay respeto”, “los chicos hacen lo que
quieren”, sin dimensionar este hecho como un resultado, como la consecuencia
de una educacion, de sanciones que fueron puestas o0 no en su momento. Asi
muchos padres declaran ser los amigos de sus hijos o “si es Ia primera vez lo
dejo pasar’, o “no hago nada”. No hay muchas sanciones que tiendan a la
responsabilizacion, como tampoco hay una responsabilizacion por parte de
muchos padres acerca del rol que estan llamados a cumplir: no el de amigo de
sus hijos, sino el de padre de los mismos.

Por otro lado, el contexto es mencionado con frecuencia en |las
respuestas de los padres, sobre todo ante Ia tercera situacion. Calatayud Pérez

también pone de manifiesto que debido a que Espafa tiene una democracia
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joven, caso que se aplicaria de igual manera a la Argentina, nos hemos pasado
al otro bando sin poder diferenciar un no que ponga limites de un no autoritario.
Muchos de los padres entrevistados ponen especial hincapié en la importancia
de los limites, pero al ser consultados acerca de como reaccionarian ante las
faltas muchos dicen abiertamente que si es la primera vez o dejan pasar.

Varias son las lineas de pensamiento que se abren a partir de lo
expuesto, nos preguntamos cual es el impacto subjetivo de los factores propios
del atravesamiento historico de nuestro pais en los padres. Qué relacién le
compete a la joven democracia que vivimos y a la dificultad en la puesta de
limites que se refiere en la actualidad. De cualquier manera, estos son objetivos
que exceden a la presente investigacion con lo cual quedarian planteados para
futuras.

A partir de las encuestas realizadas y de la bibliografia consultada
podriamos pensar que la falta de limites objeto de quejas recurrentes en la
actualidad, se liga al desdibujamiento de roles antes mencionado. En este
sentido queremos resaltar lo que senalan diferentes autores tales como Dolto,
de Lajonquiere, Piaget acerca de la diferencia entre la autoridad y el
autoritarismo. Se tiende a pensar que toda autoridad es un autoritarismo, que
todo “no” es nocivo para el nino. Nada mas alejado de la realidad constitutiva de
un nifio que necesita del limite, de las negaciones, de las prohibiciones, de la
castracion para advenir sujeto. Y esto es asi, como lo dijimos en el comienzo de

este trabajo retomado a Freud, porque el limite, la prohibicion esencial, garantiza



la supervivencia del grupo como comunidad y, por lo tanto, inaugura Ia
perspectiva de proyectos y crecimiento.

Dolto sostiene que es conveniente poner al corriente de las verdaderas
leyes muy temprano a los nifios. Cuando se establece una ley para los nifios, se
debe prestar atencion a que se trate de una verdadera ley, de una ley
suprafamiliar que gobierne a los seres humanos del grupo de personas del que
se forma parte. Hay leyes sociales, lo mismo que hay leyes de comportamiento
con respecto a los objetos. Entonces, como hemos referido anteriormente la ley
posibilita tanto la existencia de la sociedad como el advenimiento del sujeto.

Nos preguntamos por ello qué ley sustentan los padres de hoy, qué
fundamento la avalan, a quién la adjudican, qué argumentos la sustentan.
Algunos de los encuestados se remitieron a su propia situacion de hijos y
comentaron que sus padres ante la pregunta de por qué algo debia ser de una u
otra manera, recibian una constatacion semejante a “porque si” 0 “porque lo digo
yo”, y nada estaba sujeto a discusion, ni replica. Nos resulta inevitable pensar
entonces, si no se ha caido en el extremo opuesto en el cual la misma ley es
puesta en cuestion.

Repetidas veces nos hemos referido a la importancia del rol de la familia
en la constitucion subjetiva de un nifio: hemos dicho también que dentro de la
familia tradicional el papel principal lo ejerce la pareja parental, pareja que
sustenta una ley, ley que esta lejos de ser una creacion propia. Sino que es algo
suprafamiliar y supraindividual, fruto de un consenso social destinado al logro de

la estabilidad, el crecimiento y el respeto mutuo. Los miembros de una familia
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han de advenir a ella y es su cumplimento efectivo el que otorga autoridad.
Teniendo un fundamento en ella no hay lugar para el autoritarismo. La ley marca
limites y entre ellos senderos de posibilidad. La ley, su aceptacion, su
incorporacion y ejercicio reconoce al semejante y define al propio sujeto. Le ley
estipula roles y funciones y ha de reclamar a cada quien un accionar diferencial
con relacion a otros. Si un padre espera su hijo se ponga en su lugar y sienta la
preocupacion por no ver llegar a su hijo, en qué lugar se esta ubicando &l y en
cual esta dejando a su hijo.

Algunos padres encuestados contestan que no harian nada porque no
saben que hacer o bien responden qué harian, pero luego de un ir y venir
constante de dudas que se expresan en frases como “esto es lo que debo poner
¢,0 no?”. Estas expresiones nos hacen pensar acerca de la forma en que los
padres se responsabilizan de su rol y la manera en que esto se corresponde o
no con el aprendizaje de la responsabilizacion por parte del nifio.

Los encuentros propicios no garantizan sujetos auténomos, capaces de
operar de modos saludables con la propia falta y con la falta del Otro. Pero si
parece mas probable la negativa: que encuentros desafortunados, contribuyen a
aplastar cualquier asomo de separacion del sujeto. Seran encuentros
desafortunados los que se dan con figuras crueles y violentas ejerciendo los
lugares de autoridad, o con figuras que se refieren a si mismos como razon de
justicia. Estos malos encuentros, pueden extenderse y afectar a comunidades
enteras como resultado de procesos institucionales que atentan contra las

condiciones de justicia. Cuando desfallece la ley, no hay garantias ni para el
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sujeto ni para las instituciones. Hay desamparo, resentimiento, violencia (Gerez

Ambertin, 2004 p. 20).
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PEE..

Perfil de Estilos Edacativos

(Version: 1.96) Autores: Angela Magaz Lago y E. Manuel Garcia Pérez Abril 1998

| |
| |
| Identificador: - Apellidos: = — e ]
|

|| Nombre: R Edad: Sexo: QM QF ||
. — = - P — == ST = E— o)

INSTRUCCIONES

A continuacion, leera algunas afirmaciones sobre como piensan, sienten o
actuian los padres con relacion a sus hijos/as

Lea con atencion y cuidado cadaunadeellas
En cadafrase, siestade acuerdo conloque enellase dice, ponga una equis -X-
en la columna correspondiente al Sly, sino estade acuerdo con tal afirmacion,

péngala en la columna correspondiente al NO

Si no esta muy seguro/a de contestar Sl o NO, sefale |a opcién que mas se
aproxime a lo que usted piensa en la actualidad

Porfavor, CONTESTE A TODAS LAS FRASES
No emplee demasiado tiempo en cadauna de las afirmaciones
Tenga encuentaqueno hay respuestas BUENAS niMALAS

GRACIAS PORSU COLABORACION

B 5‘ Copyright by Grupo ALBOR-£72S. Divisin de Invesligacion y EStuclos
|SBN: 84-022651-5-9  Deposito Legal: M-17146-1998



Los padres tenemos la obligacién de educar a nuestros hijos
evitandoles cualquier tipo de malestar o incomodidad

Para que mis hijos progresen en la vida tengo que ensefiarles y luego
permitirles que practiquen lo que les he ensefiado

La clave para educar bien a los hijos consiste, esencialmente,
en castigarlos cada vez que se porten mal

Me molesta que alguno de mis hijos me pida ayuda para hacer algo;
creo que deberia intentar hacerlo solo/a

Me pongo nervioso/a, cuando veo que alguno de mis hijos quiere hacer
algo sin mi ayuda o supervision

Los hijos saben cuidarse solos; los padres no tenemos por qué estar
constantemente preocupandonos por ellos

Frecuentemente estoy preocupado/a por la posibilidad de que
mis hijos sufran algin dafho

Me agrada que mis hijos tengan iniciativa para hacer cosas,
aunque cometan errores

Los padres debemos exigir a nuestros hijos que, en cualquier ocasion,
hagan las cosas lo mejor posible

Me siento mal, cuando alguno de mis hijos rechaza mi ayuda para hacer algo

Creo que los padres tenemos que dejar a los hijos "a su aire",
para que aprendan por su cuenta

Me angustio, cuando pienso que, tal vez, no esté educando bien a mis hijos

Me agrada ensefar a mis hijos cosas nuevas

Para que los nifios maduren y se hagan responsables
se les debe castigar por su mala conducta

La educacion de los hijos puede llevarse a cabo perfectamente sin
recompensas ni castigos

Cuando alguno de mis hijos esta enfermo, me asusto mucho

En mi opinién, es normal que mis hijos cometan errores
mientras estan aprendiendo

Noto tension o nerviosismo cuando alguno de mis hijos esta fuera de casa

Pienso que los hijos no se merecen premios o elogios por comportarse
como deben

Me preocupo mucho, cuando pienso que algun dia
mis hijos tendran que cuidar de si mismos
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Cuando alguno de mis hijos se pone enfermo. lo primero que pienso es
que es algo propio de su edad o de la época y que se le pasara pronto

Los padres tenemos la obligacion de ensenar poco a poco nuestros
hijos a tomar sus propias decisiones

Lo mejor es que los hijos aprendan por los dafios que sufren en su vida

Los padres somos responsables de todo lo malo que les pueda ocurrir
a nuestros hijos

Cuando mis hijos aprenden algo nuevo, compruebo que es correcto
y adecuado para ellos

Me gustaria ayudar a mis hijos en todo

Creo que la vida es la mejor escuela, sin que sea necesario estar
dando constantemente consejos a los hijos

Pienso que los padres debemos supervisar el desarrollo de nuestros
hijos, sin angustiarnos

Me siento mal, cuando pienso en todas las contrariedades
que mis hijos tendran en la vida

Los padres no podemos evitar todos los dafos que les puedan ocurrir a
nuestros hijos

Me irrito. cuando veo que alguno de mis hijos no hace las cosas
exactamente como yo he dicho que las haga

Cuando algunc de mis hijos esta enfermo, acudo al pediatra, tranquilo/a,
sin preocuparme en exceso

Por lo general, cuando alguno de mis hijos hace algo mal y sufre por
ello, procuro consolarlo y ayudarle a ver en qué se equivoco

Los padres deben dejar que sus hijos se desarrollen,
sin limitarlos con normas o prohibiciones

Cuando a alguno de mis hijos le pasa algo desagradable por no
haberme hecho caso, le recrimino por ello

Para que los hijos progresen. los padres tenemos gue ayudarles
casi constantemente

Los padres debemos llevar una vida normal,
sin preocuparnos demasiado por el desarrollo de los hijos

Los castigos ensefian a los hijos a respetar a los padres

Los padres no tenemos la culpa de las cosas que les puedan ocurrir
a nuestros hijos

Los padres tienen la obligacién de establecer normas severas de
comportamiento para sus hijos
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Cuando los hijos se quejan por algo, la mayoria de las veces exageran

Cuando veo que alguno de mis hijos va a cometer un error., por 1o
general, le dejo que lo haga para que aprenda

Creo que mis hijos pueden aprender a cuidar de si mismos por su cuenta

Los padres tenemos que utilizar frecuentemente los castigos
para prevenir problemas futuros

Me pongo nervioso/a, cuando oigo a alguien que dice que los padres
debemos ayudar a los hijos @ resolver sus problemas

Los padres deben ensenar a sus hijos que la vida esta llena de
dificultades contra las que hay que luchar

Cuando un hijo va a salir solo/a, los padres deben ensenarle
todo lo que necesita saber para cuidar de si

Cuando los hijos estan enfermos, hay que atenderles,
pero seguir castigandolos, igual que si estuvieran bien
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\ continuacion se presentan cuatro situaciones en las que se encuentran involucrados
padres e hijos. Le pedimos que las lea con atencion y que conteste las preguntas que las
acompanan. Recuerde que no hay respuestas correctas o incorrectas. No deje ninguna sin

contestar y hagalo segun su parecer.

94



Situacion 1

Roberto y Marisa tienen dos hijos, Mateo de 12 afos y pedro de 9
afios. Un dia Roberto se da cuenta que la piramide de ceramica que esta
sobre la mesa ratona del living se encuentra rota en tres piezas y esta
pegada. Esa piramide es un objeto muy querido por Roberto porque es un
recuerdo de un viaje gque realizd hace muchos anos con su hermano. Al
descubrir el estado de la piramide le pregunta a su mujer si ella sabe qué le
pasé a la piramide y ella dice que no. Entonces le pregunta a sus hijos sia
ellos se les rompio la piramide y ellos dicen gue no.

Luego de un mes, un dia Mateo y Pedro se pelean, Pedro esta muy
enojado con su hermano y le cuenta a su padre que fue Mateo quién
rompid y pego la Piramide.

. Qué harias si fueras Roberto y por que?

Situacion 2

Esteban se ha comprado una computadora para hacer parte de su
trabajo en casa. Cuando la lleva a la casa para instalarla les pide a sus
hijos que no la toquen porque ahi va a tener cosas importantes del trabajo.

Al tiempo a uno de sus hijos, Joaquin, le prestan en el colegio el
Ultimo jueguito de lucha. Joaquin tiene muchas ganas de probarlo, pero no
funciona en su computadora. Aunque tiene presente que no debe tocar la
computadora del trabajo de su papa, decide hacerlo.

Cuando llega del trabajo Esteban enciende la computadora y ésta
no arranca. Al preguntar en su casa si alguien uso la computadora Joaquin
le cuenta que la usd para jugar. Esteban y Joaquin van juntos a la casa
donde la compraron para que |a revisen. Alli, luego de un rato les dicen que
es muy probable que sea el virus nuevo y que es casi imposible recuperar
la informacién aungue igual lo intentaran.

. Qué harias si fueras Esteban y por qué?




Situacion 3

Maria ha acordado con su hijo Octavio que antes de irse de su casa
debe avisarle donde va 'y con quién. Ademas debe regresar a su casa antes
de las 7 de la tarde porque oscurece.

Un dia al llegar de su trabajo Maria se encuentra con qué Octavio
no esta en casa, no le ha avisado dénde esta y ya son mas de las 7 de la
tarde. Maria estd muy preocupada por saber dénde esta su hijo y si se
encuentra bien. Decide llamar a amigos y vecinos para ver si Octavio se
encuentra en la casa de alguno de ellos o si lo han visto. Cuando esta a
punto de salir a buscarlo él llega. Maria le pregunta donde estaba y él
contesta que estaba jugando en la plaza con unos chicos que encontro y
que se olvido la hora.

’ .

. Qué harias si fueras Maria y por que?

Situacion 4

Ha llegado un nuevo parque de diversiones a la cuidad donde viven
Lucia y Carlos que se ha ubicado en el predio de la laguna. Su hijo, Lucas,
tiene muchas ganas de ir y ha pedido en reiteradas oportunidades que lo
lleven. Los papas le han explicado que esos parques resultan peligrosos,
que no le tienen confianza a un parque de diversiones qué Se arma y
desarma cada mes y que por eso no lo dejan ir.

Un dia, la familia del mejor amigo de Lucas Io invitan a pasar una
tarde en el parque, Luciay Carlos se niegan y Lucas se enfurece por ello.
Pasa dos dias sin hablarles, se muestra muy enojado con sus papas. Una
tarde tomando la leche Lucia decide volver a explicarle una vez mas que no
es un capricho el no dejarlo ir. Lucas se enoja mucho y se quiere ir a su
cuarto, Lucia lo detiene y €l le pega una patada, luego se encierra en su
cuarto.

. Qué harias si fueras Lucia y por qué?
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