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Tesis de Maestria en PsicoandlisisMemética y Psicoandlisis — La estofa del Otro”

CAPITULO | - Introduccion

La redaccion de esta tesis atraveso diversastuides, dado que en el tiempo transcurrido
desde su comienzo, las vias de interrogacion fueesiando. Al principio la idea era
confrontar una teoria sobre la propagacion cult{iM&mética) con la vision que aportaba
el psicoanalisis. Pero lo que en principio teniasglecto de una critica de una teoria hacia
otra, algo mas afin al objetivo de un ensayo, os®idio gradualmente, y pese a los pasos
cuidadosamente previstos en el plan de tesis, @®xloracion de una de las dimensiones
fundamentales del psicoandlisis contemporanedyex,da estructura del Gran Otro.

De modo que lo que en principio era un ejercicitiotr, se transformé finalmente en una
guia para la investigacion, proveyendo en su ritmuna hipotesis, aunque no estuviera
claramente formulada en el inicio.

Es que gracias a la critica inicial de un coleda, redaccion del plan de tesis se vio
acosado por una caustica pregunta que de algun imioithéa su prosecuciéon: En la medida
de que se trata de una tesis de una Maestria epaRalisis, ¢para qué ocuparse de una
teoria de otro paradigma? Y en consecuencia ¢®jatlespués de todo, la hipétesis
planteada? ¢Se trata simplemente de una evalu@ddoa, o en las palabras del amable
pero implacable colega, intentar de establecevétdad” de la teoria criticada? Asi parecia
intentarlo el plan de tesis, en la medida en gtabaila consigna de que “el psicoanalisis
tomara lo que le es propio” de un discurso ajemwo Por cierto que a este tesista no le
atraia la idea de dedicarse a la mera descalificaesi fuera asumido bajo el pretexto algo
petulante de rescatar “su verdad” en términos @stnu propio campo.

En un principio la justificacion pasaba por reivgat el derecho de tomar cualquier campo
de la produccién cultural como objeto de estudigpdiEoandlisis. Se podria citar el amplio
espectro de especulacion freudiana, su interésaost dominios ajenos a su campo
especifico. Sirvan de ejemplo los denominados tesceociales, sus indagaciones en la
historia, la arqueologia, el arte, las religiong$a antropologia cultural. Por cierto que de
todos estas extensiones extrajo resultados quersigigentes, mediante el recurso de

aplicarles el rasero de la ciencia del Inconsciente



En otros casos se advierte la meticulosidad dedFe¢uevisar las teorias ajenas a su
invencion, como lo hizo en el caso de las teoriasi@s sobre los suefios, los fallidos y lo
comico.

Otro inconveniente que si preveia el plan de @sigque la Memética, tributaria como es
de aquello que sostiene al Sujeto de la Cienciagilbe la subjetividad como modelacién
de una conciencia por obra del proceso evolutivo yo lado, y de la determinacion
cultural por otra. Al considerar la subjetividad #mminos de un Yo que responde a
modelos que le propone el ambiente, 0 que asumérsta a consecuencia de su
adaptacion al ambiente, cae en una psicologia gsedoce su modo de forcluir al sujeto.
Precisamente lo que hace diferente al psicoand&isisu inscripcion en la ciencia es que
por el contrario, instituye al sujeto del Incoesite. Al hacerlo, inaugura una nueva forma
de entender la subjetividad. Podria decirse entogee al cruzar la Memética con el
Psicoanalisis se estaria intentando confrontadesirsos de imposible comparacion. Otra
forma de plantear la objecion es decir que la Memégiretende dar cuenta de conductas
unificadoras, lo cual equivaldria a lo que una pmsite sociologia denominaba la
psicologia de las masas y por tanto, se apoyala eivel de analisis que no requeria de
tomar en cuenta la subjetividad. Pero si Freudcap@de la “Psicologia de las Masas”, era
porque la segunda parte de su titulo, “...y Amgldgl Yo" ya anunciaba una divergencia
del objetivo socioldgico. Precisamente esa serdaee que nos dara letra para avanzar,
cuando recorramos la nocion de Identificacion.

Pero quizas corresponda remitirse a las cuestiobsesrvables que pueden justificar el
esfuerzo de emprender esta tarea.

Todas las épocas tuvieron sus facetas alienardesadlicion occidental que nos precede
tuvo sus grandes discursos fundantes. Podriamosionan la tradicion filosofica de la
antigua Grecia, o el Cristianismo medieval, y masientemente los ideales del
lluminismo, las politicas asociadas al surgimieti¢olos Estados Nacion. Ultimamente
las tribulaciones del tardo-capitalismo, y el smomignto contemporaneo de los
fundamentalismos. Pero para dar mas carnaduraugsion de la estofa del Otro, quizas
convenga dar algunos ejemplos vividos de aquelt@ee a la trama que nos rodea.
Digo “rodea” adoptando una topologia ingenua coswunso ilustrativo, aunque como

veremos mas adelante, nuestra implicacién cortrel @ es la de un interior-exterior.



Se propondran apenas dos, simplemente por su p&memincidente con el momento
de estar redactando esta introduccion. Debe entmdpie consisten apenas en un
recorte caprichoso, puesto que la incidencia deb @i reconoce limites, es de
naturaleza omnipresente y se expresa en un sinoldeezjemplos.

Tomemos, por ejemplo, la aparicién en cierto moménistorico, de la moda de usar
pelucas. Se traté de una costumbre reapareciogsiigstacion anterior data del Imperio
Romano) en el siglo 16, al ser adoptado por laardsabel | de Inglaterra. Fue
inmediatamente adoptado por la nobleza vernacalappco tiempo por los reyes Luis
XIl'y Louis XIV de Francia, haciendo que su usorenhombres se impusiera
extensivamente en el transcurso del sigo 17. Deitadp el siglo XVIII continud siendo
un elemento imprescindible del decoro de las clpgesegiadas, con aditamentos como
el uso de colorantes en polvo, y variantes en fatenperucas, versiones abreviadas del
mismo atavio. Recién hacia fines del siglo comendéclinar su uso, siendo reservado a
hombres de inclinacién conservadora. Su adopcidncprtas profesiones para ser
utilizadas en funciones formales se prolonga Hadtecha, como en el caso de los jueces
de las cortes inglesas. De modo que podria degireda Modernidad fue concebida
bajo pelucas, y que siguieron adornando las cabdeatas mejores mentes de la
llustracion.

Si bien su introduccion pudiera tener cierta jigion en motivos de higiene, puesto
gue los apositos eran mas faciles de desparakitayeneralizacion de su uso tiene
motivos menos practicos pero funcionales a la Hermdicar pertenencia social o poder,

formando parte indispensable del conjunto de resudentitarios.

Se podria invocar mil casos de otros contextoliesi la costumbre de decorar el cuerpo
data de tiempos inmemoriales, la propagacion glabell tatuaje es un fendomeno

relativamente reciente, que en menos de 20 ahesteserdio a los jovenes de casi todas las
capas sociales. La aparicion de nuevas tribusnagbaon sus insignias reproducen el
mismo proceso, y también podria citarse la discusirriente sobre las situaciones que
surgen a partir de los monopolios de los medioaaunicacion. El surgimiento de

discursos dominantes en el terreno econdmico Vigmliene su ejemplo paradigmatico en

la década de los 90 con el establecimiento delberalismo como patron universal hasta



Su cuestionamiento en la ultima década. En el apeni# esta tesis se tomara un ejemplo
literario que refleja el momento en que el discdmsmlamentalista islamico se impuso en el

seno de la sociedad irani.

Ser& entonces el momento de rescatar del plarsdeeteobjetivo principal de este trabajo.
Mediante la critica de la teoria Memética se alréradd modo en que el psicoanalisis
concibe el estatuto del Gran Otro. La hip6tesgiicita en el recorrido propuesto es que el
Gran Otro (A) en que se aloja el Sujeto articulaslaegistros Imaginario, Real y
Simbdlico, a diferencia de un puro Otro del Lengegjtal como lo introduce Lacan
inicialmente en su ensefanza.

Probablemente seria mas apropiado hablar de uria gutrabajo” que de hipétesis, para
evitar cuestionamientos metodolégicos que apumaria amplitud que pretende abordar,
o su falta de anclaje empirico. Tampoco se tratandehipotesis arriesgada, en la medida
en que no se pretende decir otra cosa que lo qoanLdesarrolla a lo largo de su
seminario y sus escritos, ni disminuir el lugar sighificante en su primacia, o desmentir
el hecho de que el Sujeto es un efecto de lenguRgeo al menos lo que se puntualiza es
gue el Gran Otro no es sélo el "Tesoro del Sigaifie" del modo como se lo identifica

con el lugar Otro en el piso inferior del "Grakl deseo".

Es mas que probable que en la utilizacion de labpal "tesoro” , Lacan estuviera

remitiendo al términdesaurd que es algo mas relacionado a un diccionariorshos

y anténimos que a un simple reservorio de signifes, aunque se le quisiera adjudicar un
supuesto valor como arcon de palabras. El tesaupdica toda una integracion jerarquica

de los términos, y de sus asociaciones posiblessypordenamiento alfabético, tematico o
de reglas de uso. En realidad es una figura muche apropiada para aludir a la

concepcion sausseriana del lenguaje, con supajadigmatico y sintagmatico. También

! Una busqueda réapida en internet revela sorpresiviangeie no se encuentran facilmente versionesdedita
de Tesauros en castellano, aunque si abundanreatéodigital on-line. El Tesauro es un recurso muy
utilizado en el mundo anglo-parlante. Otras desigmes aproximadas que tiene en el idioma espafil e
de “Diccionario Lexicografico” o “Glosario”.



lo es de las expresiones lacanianas que se hallariLa Instancia de la letratuando

comenta la organizacion significante del siguientelo:
"Esto quiere decir que sus unidades, se parte deledse parta para dibujar sus
imbricaciones reciprocas y sus englobamientos ieress, estan sometidas a la doble
condicién de reducirse a elementos diferencialémaé$ y de componerlos segun las
leyes de un orden cerrado”. (Lacan J. , La Instadieila letra., 1985, pag. 481)

Y més aln:
"Con la segunda propiedad del significante de aomapse segun las leyes de un orden
cerrado, se afirma la necesidad del sustrato tgmudlel que da una aproximacion en
término de cadena significante que yo utilizo oadiEimente: anillos cuyo collar se sella
en el anillo de otro collar hecho de anillos” (iJem

Y un poco més adelante, recurriendo a de Saussure:
"Pero basta con escuchar la poesia, como eraebeas. de Saussure, para que se haga
escuchar en ella una polifonia y para que todoudisc muestre alinearse sobre los

varios pentagramas de una partitura” (Lacan J5,118ag. 483)

Ahora bien, basta con leer el piso superior defdsdal Deseo para encontrar en el lugar
homadlogo al del Gran Otro (A) la formula de la pas con lo que ya se esta indicando
gue a nivel del Inconsciente, no basta pensar @rludel Gran Otro en términos
exclusivamente linglisticos, sin negar que sin Uajeg no habria anudamiento de los
registros.

Pero sera en el decurso de esta tesis donde standtérazar los ejes de fundamentacion
para el planteo de un Otro "borromeizado”.

A partir de estalhtroduccion” , en la que formulamos la hipotesis de trabajsapanos a
considerar la mayoria de los temas anticipadosep@ian de tesis serdn de acuerdo al

siguiente orden.

En el capitulo denominadtEl planteo del problema” se expondra resumidamente el
modo en que Richard Dawkins entiende la trasmisidtural, a través de una disciplina
gue ha denominado “Memética”. (Dawkins, 1985) Tedeéen cuenta que el énfasis que

otorga este autor contemporaneo a una teoriaid@téion, se indicard de qué modo esta
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nocion ya habia sido central en los desarrollold®ciologia temprana. Esta, junto a los
conceptos de sugestion y contagio, constituirarcugrpo de doctrina, que daremos en

llamar “El Otro pre-freudiano”.

Esto dara lugar a la seccion de_a$ articulaciones con el psicoandlisis’en la que
tomaremos el Ultimo de estos tedricos de las mdsgs,la mirada critica de S. Freud.
Revisando el clasico texto “Psicologia de las Masdsalisis del Yo" (Freud, 1987) se
expondra el modo en que el creador del psicoasdhsioduce su explicacion de estos
fendmenos.

La novedad freudiana constituira su tratamientdiqudar de la nocién de identificacion,

que tendra directa relacion con una nueva formentlender la subjetividad.

En “La identificacion en el Registro Imaginario” se iniciara la revision de la
identificacion a la luz de los tres registros laaans, Imaginario, Simbdlico y Real.

En lo que atafie a lo imaginario, se recorrerannalgiextos que corresponden a los inicios
de la enseflanza de Lacan, incluyendo un texto ad@av&®oger Caillois, un autor que
precede a Lacan, y que vuelve a ser mencionado oei@i@ncia en el Seminario 11 (Los
cuatro conceptos fundamentales del psicoanalisis).

Ser& en ocasion del texto clasico “Estadio del jgsp@mo formador de la funcion del Yo
(Je) tal como se nos revela en la experiencia @saldica” que se vera que aun en este
documento fundacional aparecen indicios que comvacs otros dos registros, Real e
Imaginario. Esto dara lugar a que tanto en ésteocamios proximos dos capitulos, se hara
un apartado en que se sefialeadtede los registros.

En “La Identificacion en el Registro Simbolico”se exploraran las implicaciones de la
afirmacion “La identificacion es al significanteligl inaugura el seminario 9 de J. Lacan.
Esto conducird a la cuestion de “La Sutura”, queoduce la cuestion del sujeto en el
corazon mismo de la dimension del Otro, a travé diescripcion del Rasgo Unario, con
los corolarios de la Represion Primaria y la Rep@ti En la seccion del “calce” se tomara

el caso de la identificacion al significante falico
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Esta serie se completara cdra‘identificacion en el Registro de lo Realdonde habra un

re-encuentro con la mimesis y la pluma de R. GsillBero esta vez la identificacion se
vera incorporada al registro que domina la ultimagef del trayecto lacaniano. Esto
conducira a la funcién de la Mancha y el Cuadrstag& dos, junto con el Espejo, seran las

cuerdas que volveran a referirnos al “calce” dedggstros.

El anteultimo capitulo,El meme “Creer en Dios”se pondran en oposicion a la Memética
con el Psicoandlisis, a la hora de analizar elrfean® religioso. Aqui sera la oportunidad
de confrontar a Dawkins con Freud, en base a d@s dibhe God Delusion” del primero y

“Moisés y la Religion Monoteista” del segundo.

Finalmente, serd la hora de contabilizar en Casclusiones, los resultados de este

recorrido.
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Capitulo 2

El planteo del Problema

2. 1.1 La Memética de Richard Dawkins y su concep de la transmision cultural.

La publicacién del libro “El Gen Egoista” del bigm Richard Dawkins, (Dawkins, 1985)
cuya primera edicion en inglés aparecié en 1978stday6 una actualizacion de la teoria
evolucionista siguiendo una linea de estricto daismio y su confirmacién a la luz de los
avances de la genética. Pero sobre todo inaugwaccamiente de pensamiento llamado
Memética que actualmente provoca interés en los circulogémios y universitarios
anglo-americanos cuyos autores principales sothKg¢anson (Hanson, 1994) y Susan
Blackmore (Blackmore, 2009) .

El interés central de la teoria de Dawkins es lasitigar una unidad elemental con
caracteristicas de longevidad, fecundidad y de riaagiicacion fiel. A partir de la
definicibn de ese elemento se intenta dar cuentaqiellos rasgos culturales que se
caracterizan por su expansion y generalizacionagjlgbque marcan la subjetividad de la
época. Fendmenos como la moda, giros linguisteasntagio religioso, la predominancia
de ciertos preceptos politicos, y habitos comatekie, y en general habitos que parecieran
tener una extension y generalizacion global paceaith de ciertas epidemias virdsicas, y
aun la de los “contagios infecciosos” que sufrenctamputadoras.

La analogia que se intenta establecer es con l& ddicacia delgene como factor
determinante del proceso evolutivo, y su expresinnel fenotipo. La comparacion se
refuerza con la adopcion del término homofomeme, siendo la memética aquella
disciplina dedicada a su investigacion.

La asociacién fuerte entre el funcionamientogigiey aquella dememees moderada por

el mismo Dawkins, al resaltar que la I6gica darani que rige a la genética no se aplica al
dominio de la cultura y del lenguaje, que parediesponder mas a la tradicion

lamarkiana. De modo que aquella teoria que entsatocaso en el terreno cientifico de la

evolucién bioldgica, encuentra un nuevo soportelgerreno de la evolucién cultural. No
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deja de ser interesante la busqueda de una erdigdidativa que dé cuenta de aquellos
fendmenos de masa que no parecieran responder elagtgon consciente de los actores

sociales.

Podria argumentarse que una correcta apreciacibnestado actual de la teoria
evolucionista, deberia presidir cualquier intergocdnversacion entre el psicoanalisis y las
neurociencias, dado que éstas Ultimas se nutreamgdella 16gica, siendo la misma que
anima el campo cientifico de la genética. En astajnente consisten practicamente todos
los capitulos deGen Egoistdnasta que en la Ultima parte de su libro exporte@ia sobre
los memes.

En su mayor parte entonces, el libro se dedicar @wdmta de la teoria evolucionista, a la
luz de la genética moderna. Habra que acompafiaueauiuese en forma resumida ese
recorrido, para poder comprender el pensamiente slgue se basa sus conclusiones en

el terreno de la instalacion de las pautas cubtaral

El autor aclara su intencién de rectificar alguitess que parecen haberse insertado en la
propuesta de Darwin y que desvirtian su teoriald®tanto afirma que las implicaciones
de su teoria aun no han sido comprendidas. (DawkB85, pag. 2). Aldn en autores tan
reconocidos como Konrad Lorenz parecen colarsenakynociones finalistas que se alejan
del espiritu darwiniano. Lo mismo sucede con astanenos conocidos a nivel general,
pero que son autoridades en sus campos espedbous R. Audrey (Audry, 1970y e
Irindus Eible-Eibesfeldt. (Eibl-Eibesfeldt, 1971)

En particular Dawkins denuncia el desvio que seeaidvcuando los autores recurren a la
nocion del “bien de la especie” para dar cuentaieitas conductas animales.

En la base de su argumentacion, hay una denunaiaalsuerte de desvio por medio de
una concepcion moralizante del proceso evolutivb.téEmino egoistay su opuesto
altruista, ya invitan a un imaginario moral que el autor reme la menor intencion de
sostener, pero adopta igualmente estos términadisielrso comudn, para insistir en lo que
llamara la caracteristicagoistade los ladrillos bésicos del proceso evolutivogksentido
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de que no tienen otra “intencion” (nuevamente halweuso de un uso alegorico del
término) que la de su mera preservacion y contatugh el acervo genético.

A diferencia de cualquier infiltracion moral enpginsamiento del evolucionismo, Dawkins
prefiere la definicion radical del proceso evolatigue toma a los animales, (entre los
cuales nos contamos por supuesto) como “maquinasuplervivencia’ Esta definicion
evoca las concepciones iluministas que concebiarhoahbre como una maquina.
(Descartes, La Mettrie). Pero el objetivo del a@®remarcar las nociones darwinianas de
estabilidad reproductiva y competencia que se ddkar a través de unidades
reproductivas y replicantes.

Dawkins defiende su version de las ideas fundada®arwin apoyandose en una la teoria
de un cientifico del siglo 19 bien conocido por ugteAugust Weissman que en 1882
escribia sobre la “continuidad del plasma germinatDe ella se deduce que la evolucion
responde a una constante dada por unidades repix@dudcransmitidas por un plasma que
se inicia con el “caldo” primordial de los comieszie nuestro planeta, y que permanece

hoy, mediando en la transmision de las caractesstie los organismos y seres vivos.

2.1.2 Las maquinas de supervivencia.

Las distintas especies en el mundo animal y vege&dentan un aspecto variado y
multiforme. La ameba marina no se parece mucho &gt de Bengala. Sin embargo las
moléculas que trasportan sus caracteristicas sicabdente las mismas: las moléculas de
ADN. Estas moléculas, o genes, estan distribuidacagla una de las células de los
organismos, y estan organizados en los nucleaasd=lulas a lo largo de los cromosomas.
La tarea del ADN de los genes son dos.

La primera es la de autoreplicarse. En cada divisgular se produce una copia fiel de la
célula original en una acumulacion que alcanzadaaes millonarias.

La segunda es la produccién de otro tipo de maéclas proteinas. Estas a su vez no sélo
se constituiran en la textura fisica del cuerpo gjue regulardn sus cambios desde los
embrioldgicos hasta los hormonales, con su coreigeiiregulacion temporal.

Cada conjunto de genes que se combinan en prodocguerpo determinado es una

agrupacion temporal de relativamente corta duradi@no Dawkins subraya que no es lo
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gue ocurre con los genes mismos, que se trasmetem @uerpo a otro sin variacion y que
sobreviven a través de muchas generaciones. Ldaueeenta de esto es la reproduccion,

gue no siempre es sexual, como en el caso de lasame

2.1.3 Memes: Los nuevos reproductores.

Luego de su revision exhaustiva del darwinismoiatague el autor sustenta, se produce
un giro en el dltimo capitulo de su libro. En efecDawkins admite que aqui puede
sorprender a sus lectores. Luego de argumentaelqyen da cuenta de toda la evolucion
bioldgica tal como la conocemos en este mundo, cantn que puede haber distintas
evoluciones, y otras unidades minimas de evolugida en el contexto amplio de la
extension galactica, no fueran el ADN. Pero alumeestra tierra, se anuncia una nueva
forma de evolucion que no responde a todos losnras expuestos. Todo el peso de su
argumentacion anterior apuntaba a incluir al géheirmano al resto del mundo organico.
Desde esa perspectiva afirmaba ironicamente questoy mas interesado en impedir el
exterminio de las grandes ballenas que en mejasacdndiciones de habitabilidad de las
viviendas” (Dawkins, 1985, pag. 14) Y mas....”Un feto humasim, mas sentimientos
humanos que una ameba, goza de una reverenciaprateacion legal que excede en gran
medida a la que se le concede a un chimpancé a@utt@mbargo, el chimpancé siente y
piensa y, segun evidencia experimental recientedg@ser aun capaz de aprender una
forma de lenguaje humano” (Dawkins, 1985, pag. 14)

La promocion del nivel humano como de un estadpgesar al animal tiene una vertiente
religiosa pero también cultural. Richard Ryder (&ydl989) denomina “especismo” el
prejuicio que presume que los humanos tienen unaabeza “superior” o derechos sobre
las demas especies.

Sin embargo, en el momento conclusivo de su obaaykins plantea que si bien nuestra
especie no es superior, si seria “nica”, por habeedido a una nueva forma de evolucion.
La cultura responde a esta nueva forma, y el elmmemtor de esta novedad es el
lenguaje., que “evoluciona” por medios‘no genéticos y a una velocidad mas rapida en

ordenes de magnitud que la evolucion genétigéwkins, 1985, pag. 282)
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Este nuevo replicador, que hace su aparicion ldeggen, seria aquel que el autor propone
bautizar como Meme, derivandolo denifneme” la raiz griega de la palabra mimica.
Anotemos desde ya que la nocion fundamental endasg apoya este nuevo concepto es

en realidad una idea muy antigua, y no es otrdajuetacion.

2.1.4 Querer saber mas.....

El propdsito mismo de esta tesis es la de revalaeticion de principio en que ocurre el
autor al remitir el poder explicativo de este @pto a una nocién que ha ocupado a las
ciencias sociales desde el siglo XIX. Su limitaci@fue denunciada por Freud y tras el
desmontaje a que lo somete el psicoanalisis, raaiétve a recuperar algo de su poder
heuristico.

Desde la biologia la hipdtesis memética es criicpdr dar por supuesto el valor
explicativo que pretende probar. Los colegas de Kdeamquieren mas. No les basta, por
ejemplo, saber que el meme “idea de Dios” se péapgttiene una “gran atraccion
psicolégica”, quieren sabgior qué es asi.Esa misma objecion se la podemos formular
desde el psicoanalisis, que como se apuntara nmdsa,alya ha manifestado su
disconformidad con la apelacion a la llana teogdadimitacion o de la sugestion, y ha

intentado desde Freud, interrogarlo mas rigurostane

2.1.5 El “caldo” memeético.

Primero continuemos con la descripcion del memen&uraleza es la de ser una nueva
unidad de transmision, y en otras palabras es nigad de imitacion. El “caldo” inicial en
la que se fue conformando el acervo genético, esda cultura.

En otras palabras, el autor pretende explotar #ogfa con la evolucion genética, aun
cuando aclara que su rapida evolucion no siguestictos carriles de la ciega seleccién
darwiniana, y que en virtud de que lo que estauegq es el leguaje, sus modificaciones
pueden tener mas afinidad con la difunta teoribasheark.

La replicacién que se da a nivel genético se oaraat como lo hubiera expuesto antes
respecto a los reproductores, de longevidad, fedaddy fidelidad de en la copia. El
ADN responde perfectamente a esos criterios, pemwdo sefiala Dawkins, puede haber

sucedido que los bidlogos hayan olvidado que phather distintas formas de evolucion.
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La longevidad de un meme pareciera depender denservacion en forma escritural. Pero

la importancia de su fecundidad parece ser de mimyportancia. Algunos memes se

distribuiran rgpidamente en una poblacion miengrgs otros no tendran el mismo éxito de
difusion. Por el otro lado algunas modas puedemap#scer rapidamente, mientras que
otros complejos meméticos pueden perdurar durdgitesstal como la idea de Dios, o las

intricadas reglas de la tradicion judaica. En toianla fidelidad, parece ser el rasgo menos
estable de los memes, siempre proclives a mutacibm fusion. Esa Ultima caracteristica

no es compartida con los genes, que determinarctedsticas secundarias por su

concentracion y no por su modificacion por combidrac

Es inevitable la comparacion con la unidad lingé€astel significante, cuyo valor esta en

su articulacion y en su independencia del refered& modo que su uso varia

permanentemente en la poblacion de hablantes. Ausqupuedan mencionar algunos
puntos en comun entre significante y meme, oporm@mde se sefalarda que esta

comparacion no es sostenible.

2.1.6 La “unidad de conveniencia”

Una cuestion que también ha ocupado a los gerseéistpoder determinar cual es la unidad
minima de “conveniencia” a ser considerada. (Daski®85, pag. 290) En el caso del
gen, no esta precisamente claro qué porcion deaumosoma es la que se puede considerar
por separado como una unidad minima. De todos neeldenomina “gen”, de una manera
flexible, a aquella porcion que por si sola puedlestituir una unidadiable de seleccion
natural. Algo parecido a una frase musical extraielaina extensa obra sinfonica, que de
alguna manera es aislada por el conocimiento pogutitada repetidamente como forma
de aludir a la obra completa. De la misma manera,‘illea meme” es definida “como una
entidad capaz de ser transmitida de un cerebr@od @awkins, 1985, pag. 291Aqui
puede ser util comparar la cuestion de establacdres la unidad minima de transmision
con la de dar limites a la nocién de significanteSe trata del, fonema, del, semantema, del
sintagma, parte de una palabra, una frase o desocorso? La respuesta parece ser que
puede ubicarse en cualquiera de esos niveles,rerdala que permita una articulacion en

la cadena, capaz de proveer un efecto de signiicac
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2.1.7 ; Memes inconscientes?

La propuesta de Dawkins se aleja del vitalismoliSteaen el sentido de que los genes no
tienen otro propdsito que su continuidad en el \vacegenético, efecto de una ciega
seleccion natural. La afirmacion de que los gensedn su propia supervivencia adjudica
metaféricamente una suerte de intencion conscigueeel autor se ocupa de desmentir.
Pero que su actividad esté oculta a la percepabrorganismo que las porta no habilita
una analogia con los procesos inconscientes.

Los memes no requieren ser registrados por losahedsd de modo consciente. Y en tal
sentido la analogia con los significantes podrialdgar a hacer una comparaciéon con
aquella parte de la cadena significante que hatsabér inconsciente” De todos modos la
suposicién de memes inconscientes solo se refeesencualidad de “no conscientes” y no
a su pertenencia a una estructura reprimida, paju poco tendrian que ver con el
inconsciente estructural del psicoanalisis. De $othodos es interesante como el modelo
de los memes puede ser invocado en la formacidisgdeirsos, cuyos determinantes son

desconocidos, pero cuyos efectos son percibides mando.

2.1.8 La “competencia” entre memes.

Hay que aclarar que el uso del término “competémmaes el utilizado en la linglistica en
la que se la entiende como el ajuste referencladigeo. Dawkins se refiere a la “lucha”
entre memes rivales, que desemboca en la propagatidigevidad de algunos de ellos en
desmedro de otros. Nuevamente se trata de laghdaaon la competencia en términos de
la seleccion natural, en la medida de que Darwiabésce que sobreviven aquellas
modificaciones evolutivas mas aptas. Cada gen demgn su alelo en el encaje
cromosomico tal como se comprueba en la reprodacedual. El autor apunta que los
procesos memeéticos no presentan analogia condassbmas, ni nada equivalente a los
alelos (Dawkins, 1985, pag. 292). Prefiere entorumspararlos con aquellas moléculas
reproductoras que flotarian cadticamente libres elefcaldo inicial”, y que si podria
suponerse una competencia entre ellos, en el satgidue algunos encuentren modos mas
eficacia de auto-perpetuacion que otros. La lindtaclel poder de almacenamiento de un
cerebro pondria un limite sobre la acumulacién @nes, pero sugiere que es en los

espacios de difusion otorgados por los medios, elosel dan las condiciones que
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favorezcan su dominio. En tal sentido mencionaclteles de publicidad, el centimetraje
de las columnas de los diarios, los espacios abiert radio y television etc. que operarian
mecanicamente sobre los espacios de representazial de la misma manera que ciertos
libros pueden ocupar lugares en los estantes didpenSu analisis en este aspecto es
puramente socioldgico. Nada dice, sin embargo,oteliciones estructurales que hicieran
gue algunos memes pudieran tener ventajas solug &n este punto se vuelve crucial el
aporte que el psicoandlisis puede ofrecer al danteude manera mas satisfactoria de las
coordenadas de la subjetividad. Pero antes debsresusar los intentos de la sociologia

temprana para explicar los mismos fendmenos quelate teoria memética.

2. 2. 1 El Gran Otro pre-freudiano. Los antecedentes &l la sociologia temprana.

Las teorias de la Imitacion, Contagio y Sugestion.

Como se ha visto, la teoria memética propuestaRdoawkins apela a la imitacion como
fundamento tedrico. Se produce entonces una situaearadojal. Una teoria que pertenece
a una de las ultimos desarrollos de la cienciadbioh contemporanea recurre, en su
intento de extenderse al campo social, a un cooapp tiene su origen y auge en la obra
de pensadores del principios siglo XIX. Se tratéadeoria de la imitacién. Para exponerla,
se tendra que hacer una incursién historica y résmem a autores que corresponden a una
incipiente sociologia, y en particular a aquello @scribieron sobre la conducta de las
masas.

Ya el pensamiento aristotélico se ocupd de la oidita proponiendo una teoria de la
mimesis. Esta se aplica al campo de lo estéticoquésa lo conductual. Sin embargo la
idea de una copia replicante de la naturalezagtersn el pensamiento posterior, ya no del
arte sino en el dominio comportamental Aristotddlase una distincion entmaimesisy
diégesis La primera expresa el ideal del arte de copramnsdiacion la “perfeccion” de la
naturaleza. La segunda remite a las modificacianes responden a las fantasias y la
imaginacioén, que interfieren en la copia fiel. Es@ro que esta disociacion se derrumba
con la manera de entender la subjetividad que semda modernidad, en particular en lo
gue hace a la actividad del artista.
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Pero son otros los determinantes del pensamientorea a la imitacion. Como veremos,
una de ellos es la incipiente obra de los soci@ogaugurales. También los son las
escuelas que se establecieron en torno al hiprmtignpor otro lado los desarrollos
tempranos de la criminologia.

La Revolucién Francesa conmueve profundamenteiigigmtos sobre los que se fundaban
las ideas acerca de la sociedad, y los primerastestecdricos sobre los fenomenos de
masas surgen a manera de reaccion ante ese agoetdéci ES en esa cuna de reaccion,

donde se instala el nuevo concepto de imitacion.

2. 2. 2 H.A. Taine

El primer referente que tomaremos sera el de Hypp@éldolphe Taine (1828-1893). En su
obraOrigines de la France Contemporaieyo primer volumen aparecié en 1876 tomo
como caso los episodios de 1789 para construirtemada de las multitudes. Como lo
sefala Ernesto Laclau en su libro “La Razon Poalidaclau, 2005)(que nos servira de
guia en este recorrido), ya la nocion misma de titadl’ tenia en su época connotaciones
peyorativas (Laclau, 2005, pag. 54)

La llustracion ya habria instalado una asociaciatreeindividuo y civilizacion en
oposicion a la dupla masa-ignorancia, de un mode prefigura nuestra distincion
sarmientina entre civilizacion y barbarie. Desda @grspectiva, se exaltan los valores del
individuo, al mismo tiempo que demoniza a las makasperspectiva de Taine redobla
estos rasgos en sus categorias de andlisis resuemda frase “Raza, Medio, y Momento”.
Aunque se sefale que la connotacion de la patalberaza) en francés corresponde a lo
gue deberia entenderse como nacion, la nota caus®evy chauvinista es ineludible en su
obra.

La concepcion de Taine posee algun rasgo que gmgeoen las elaboraciones posteriores
sobre la psicologia de masas, pero otros elemeetgsi pensamiento caen ante el avance
de otras formas de concebir los fenGmenos sociales.

Lo que pareciera permanecer es la idea de un ¢orgaglos procesos, denominado en
principio como “contagio mental”. Pero a falta deemdores conceptuales que guiaran su

analisis, gran parte de su argumentacion responsigs grejuicios. En primer lugar se
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podria mencionar su adhesion a una idea de dedadsat tipica del razonamiento que
impregna el pensamiento comun, al modo de “todmpe pasado fue mejor”. Esa
tendencia a la desintegracion ineludible de cualgsistema no parece tener otro apoyo
gue una suerte de entropia, propia de la termodi@amewtoniana, aunque ésta no se
encuentra utilizada conceptualmente. En realidaden@apoya en ninguna suposicién de
racionalidad en los procesos sociales. Asi, la Rei@n Francesa, el hito que marca el
advenimiento de los nuevos sistemas politicos deddernidad es concebida como la
accion de vandalos, vagabundos y borrachos. Lanat® sugestion no es utilizada como
factor explicativo, y tampoco es considerada luarfcia de los liderazgos. Pareciera mas
bien que apelara a una regresion a estados prsitpero no al modo de la candidez de
Rousseau que postularia la bondad primigenia datlaraleza humana, sino la vuelta al
estado de horda primitiva darwiniana.
Sigamos a Laclau en una cita del texto de mismoeTai
“En medio de una sociedad desintegrada, bajo bregm que ha pasado a
serlo soOlo en apariencia, se pone de manifiestosquesta gestando una invasion, una
invasion de béarbaros que se completara mediantermr, que ha comenzado con
violencia y que , como la invasion de los normaretofos siglos X y XI, termina con la
conquista y la desposesion de toda una clasg Esta es la obra de Versalles y Paris; y
alli, en Paris y también en Versalles, algunosspofalta de prevision y su pasion, y
otros por su ceguera e indecision — los ultimos gedilidad y los primeros por la

violencia , todos se estan esforzando por lograflaiclau, 2005, pag. 50)

De modo que la falta de prevision del gobiernoludar a la violencia descontrolada de la
muchedumbre que es impulsada por la escoria deodeedad. No pesaba sobre su
concepcion las escuelas de hipnotismo que aun lmia kabrado importancia y los lideres
no eran considerados como factor de influencia &rclusma, ya que el liderazgo
corresponderia a los valores del individuo y ncaahpo de ideas respecto de las masas.

Pero no faltan los esbozos de estructura tedricasueexplicacion. La decadencia habria
tenido un origen en la centralizacion absolutistalal monarquia. El lluminismo habria
tenido su influencia en el reblandecimiento de utoi@dad, alentando ideas subversivas

que corroian el control social. Laclau cita a &uBarrows (pag 50. Cap Metaphores of
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fear. Women and alcoholics” Ella sefiala que en pdaca en que escribe Taine se
consideraba que la brutalidad de las muchedumbeesimilar a la de la impulsividad de
los nifios, y que su falta de racionalidad era eddente a la de los borrachos y las mujeres.
Que los nifios son proclives a los desbordes déngugsos seria una verdad indiscutida.
Aunqgue se haya desmentido que el alcoholismo hastecipado de un modo significativo
en los eventos de 1789, su presencia es consideoata una causa material, del mismo
modo en que hoy la referencia a la criminalidadt@&minos de “la inseguridad” es
considerada casi exclusivamente como producto deswmo de paco. Finalmente, la
precariedad moral de las mujeres se sustentabst@iics de la medicina que hallaba que

sus cerebros eran mas chicos que las de los hanflbaekau, 2005, pag. 60)

Corresponderia ahora considerar los elementoésonuevos que empiezan a tener peso
en los escritos de los tedricos de las muchedumi@estratan de la aparicion de las
escuelas de hipnotismo, y ciertas derivaciones ammedicina de la anormalidad,

particularmente, la criminologia.

2. 2. 3 Hipnosis

Desde que Franz Anton Mesmer (1734-1815) public@rguer trabajo sobre lo que él
llamaba el “Magnetismo Animal”, el fenomeno delrtce hipnético captd la imaginacion
de los cientificos de la época, aun de aquellossguacuparon de desmentir las teorias del
médico vienés.

La version original del precursor proponia una Kkd explicacion basada en la
fascinacion de la época por los fendmenos de miagmeelectromagnético. Su técnica se
basaba en el uso de imanes distribuidos en distpages del cuerpo complementado con
la ingesta de un liquido con contenido de hierrb.bign sirvi6 para proponer una
explicacion laica a un supuesto caso de exorcigme,en su momento derrotd la tesis
religiosa, su demostracién no basté para su adéptaor sus pares de la medicina. En
algun momento, luego de fracasar en una cura deeglue debia servir de prueba de su
técnica, debié abandonar su lugar de residencaidopocuestionamientos de sus colegas.
Cuando en 1778 establecido su residencia en Pdridebate se traslado al ambiente

intelectual francés. Considerado un arte que dsxilantre lo cientifico y la charada,
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finalmente captd el interés de eminencias como cohgi825-189), que lo adopté como
método terapéutico. Este lo entendié como un poodestro de su teoria casi organicista
de las enfermedades mentales, y lo ilustr6 en so®das Lecons sur les maladies
nerveux” que tanto marcaron a Freud.

Surgido como un tema de controversia cientificandeho interés para la ciencia del siglo
IX, influyd en el pensamiento de los psicologos lde muchedumbres, al aportar un
concepto que daba cuenta del fendmeno del cont3gitrata de laugestién.Pero ahora

la cuestion dejo de ser su existencia sino la cdelsEeEnémeno.

Se desarrollaron dos “escuelas” en torno a undicekn que superara el del
“magnetismo animal” que también se llam6 “Mesmeosren honor a su excéntrico
introductor.

La llamada escuela de La Salpetriere era la queather de Charcot tal como se menciona
mas arriba. En ella se operd una suerte de redudabcaracter semi-mistico o pseudo-
cientifico que se invocaba en torno al magnetisarttgses mas racionales. Se lo enmarcaba
como algo que requeria de ciertas condiciones Ipgjicas, Yy se le atribuyeron fases a la
manera de las enfermedades neuropaticas (letatgdemgsia, sonambulismo) con lo que lo
asociaba definitivamente con la patologia médicemas se invocaba una causa organica
especifica.

En cambio la escuela de Nancy, liderada por Ambéraisguste Liébeault (1823-1904) y
por Bernheim Hippolyte (1840-1919) tenia una ddeidn mucho mas psicologica, y la
diferenciaba del marco patoldgico. Cualquier peasera susceptible de ser hipnotizada. El
término sugestionfue empleado por este grupo. En lugar de la cawganica se lo
vinculaba al uso de la palabra, y es finalmenté $&rvia que adoptar4 Freud, como
resultado de su interés en la ensefianza de Bernpa@ayo libro“De la Suggestion et de
ses applications a la thérapeutiqugsrologé cuando se publicd en 1888.

Pero curiosamente, cuando autores que sucederna ddoptan el nuevo término de
sugestidn, lo conciben no como los exponentes aeWa&ino mas en la linea patoldgica
de Charcot y sus seguidores en La Salpetriérejaagtica los fendmenos de masas con la
degeneracion. (Laclau, 2005, pag. 56)

En esa misma linea de desconfianza en una caubsapdijuica, abordaremos a

continuacion la vertiente cientificista que pret@nabordar la conducta delictiva.
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2.2.4 C.Lombroso

En Italia el darwinismo encontrd una lectura algtastante en la obra de Cesare Lombroso
(1835-1909). Aqui nuevamente se advierte la teridea la reduccion organicista al
concebir el delito como resultado de tendenciaatas) de orden genético, observables en
ciertos rasgos fisicos o fisondmicos de los debntes habituales (asimetrias craneales,
determinadas formas de mandibula, orejas, arcosraligres, etc.). Con la nocidén de
criminal natose cristalizaba un enfoque determinista que cotarconstruir a partir de su
temprana tarea de evaluar reclutas del ejérciianta para identificar supuestos criminales
atavicos. A continuacion estas elaboraciones calbgicas comienzan a ser aplicadas a las
muchedumbres.

Como lo sefala Laclau:

“A comienzos de la década de 1880, dauela criminologica positivista
inspirada por Lombroso comenzoé la publicacion dempia revista, etArchivio di
Psichiatria, Antropologia Criminale e Scienza Pexialseguida luego pdiLa Scuola
Positiva nella Giurisprodenza Civile e Penal€eEl tema principal de discusion era la
cuestion de la responsabilidad penal de los crileénde las multitudes. Scipio Sighele,
un miembro joven y destacado de la escuela, estél@a su influyente libréLa Folla
Delinquente” (La multitud delincuente) la distincion entre losriminales natos”,
organizados en torno a sectas de bandidos, cuytgagiones criminales tienen raices
antropologico-bioldgicas, y los “criminales ocasites”, inducidos a las acciones

criminales por una variedad de factores ambieritéleslau, 2005, pag. 58)

Pero si bien las teorias de Lombroso siguieroniggneia un tiempo mas en ltalia, empezé
a perder terreno en el pais que vio los primert®zss de una psicologia de masas:
Francia. Alli ocurrié que se resolvio el debatdageescuelas de hipnotismo a favor de los
del grupo de Nancy. Asi, al mismo tiempo que hisabnente se produce la evoluciéon
hacia la sociedad de masas, se empez6 a disdlveodelo patoldgico a favor de un
enfoque positivo que estuviera libre del prejuide la desintegracion social. Si los

primeros intentos lograron aislar algunos rasgakesedel fendmeno de masas, habria que
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esperar que hubiera enfoques menos influidos psesgo ideoldgico antipopular para dar
cuenta de ellos. Asi, las nuevas teorias incorpoustiones como el predominio de lo
emotivo, el efecto de las palabras y las imagdassdentificaciones, y la influencia de los

lideres.

2.2.5 G.Tarde

Gabriel Tarde (1843- 1904) es uno de los que insorien esta nueva linea. Aporta una
creciente diferenciacion en la tipologia de logpgriy una nueva definicion de los rasgos
de las multitudes al ser aplicadas a nuevas emidsakciales. Recurre a la imitacion como
categoria central, entendiendo ésta como dominad&mocion de sugestion tal como lo
desarrollaban las escuelas de hipnosis. Pulhlesalois de l'imitation(Las leyes de la
imitacién) en 1890 (Laclau, 2005, pag. 60) dondeépara la imitacion al sonambulismo
y ocupa un lugar central la figura del hipnotizadba imitacién seguiria una huella
repetitiva que se opone aitavencion,que se deberia a la introduccion de novedades por
intervencion de un lider. La cohesion social esliexga en términos de leyes de la
imitacion, que siempre actdan subordinando lo redig creativo a niveles inferiores de
funcionamiento social. En este aspecto no se dié@aetanto de sus antecesores en la
materia. (Laclau, 2005, pag. 61) Nuevamente, &bgges y las mujeres son introducidos
como metaforas de la conducta social colectiveo Rex posiciones de Tarde se matizan a
medida que avanza su obra. Distingue distintosograte organizacion entre diversas
agrupaciones humanas. Comenzando con las agregacasuales y temporarias (peatones
en la calle — pasajeros del tren) hasta alcanzzlogrde permanencia y organizacion
jerérquica, tal el caso de las corporaciones. adlagiere que este autor no estaria
describiendo tipos sociales sinégicas sociales, que en diversos grados intervienen
siempre en la estructuracion del organismo sotahbién introduce es el lugar ineludible
del lider que ocupa un lugar encubierto en el dastas multitudes, pero que aparece con
visibilidad en el caso de las corporaciones. E8tasias pueden alcanzar mucho mayor
grado de homogeneidad.

La sugestion a nivel grupal tiene el mismo fundaimejue la que se produce entre dos
personas. Un miembro de la pareja toma rol actes/tsdgestionador”, mientras que el otro

sera el “sugestionado”. Luego este fendmeno seraddia los grupos mas numerosos, en
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las que se puede dar el caso de que todos, grligerycomparten la misma idea, o que el
lider sea el que lo impone unilateralmente. La pgagion de una idea depende de un
terreno ideoldgico preparado para recibirla. CitaadTarde, lo que se requiere es...”una
preparacion de las almas mediante conversaciofeeturas, mediante la visita frecuente a
clubes o cafés, que les ha inculcado, en un pratbmgontagio de lenta imitacion, el sello
de ideas previas adecuadas para recibir al rele@gado” (Laclau, 2005, pag. 63). En este
proceso es fundamental la accion de las corporasjaue tienen mayor organizacion para
dirigir las corrientes de opinién que las turbaasociaciones temporarias. Esto se aplica
tanto a las ideas “criminales” como las de cualgoiea naturaleza, y marca una separacion
de la idea estrechamente criminolégica que va eeddi terreno en este campo.

La otra nota interesante de las elaboraciones deeTa constituye la extension de la
nocion de sugestion a los efectos que pueden diéaese a distancia. En este proceso
adjudica importancia al libro y el periddico, meslide difusibn que obviamente van
mutando a formatos vez mas desarrollos hasta legarestros tiempos. (Laclau, 2005,
pag. 64)

Hacia 1890 Tarde modifica su concepcion de imitaciélejandose de aquella que se
produce por accion unilateral de un lider, en fal@aquella que se produce por influencia
mutua entre los miembros de un grupo. Esto ocarainmedida que evolucionan las formas
de la civilizacion, en consonancia con el reempldada accion a distancia en lugar de los
contactos fisicos. Ifiterespiritual, intermental, interpsicolégicoson los nuevos términos,
con su prefijo “inter’- los que vienen a reemplaghtérmino sugestion. Esto lo lleva a
considerar una forma mas evolucionada de agrupdei@elpublico.

“Segun Tarde, la multitud — que junto ¢@ familia, es el mas antiguo de los grupos
sociales — pertenece al pasado; es el publico ddetle hallarse el futuro de nuestras
sociedades.” (Laclau, 2005, pag. 66)

Aqui el poder de la prensa y lo modernos mediosivessde comunicacion hallan su

estatuto.

El publico es una nueva forma de entender la cohesion memtala medida que no
requiere de la presencia o cercania fisica parandgt sus ideales en forma de una

comunion de intereses sublimados en teorias. poBlitistas” se dirigen a orientar esta
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nueva logica social de un modo que es menos obvideaso como el del lider a su
multitud, pero mas eficaz en el largo plazo.
“Da expresion y cristaliza en imagena estado difuso de los sentimientos que no

habia hallado antes ninguna forma de representd@ouarsiva’(Laclau, 2005, pag. 67)

Del mismo modo que el individuo se sometia a leo@ién a la masa, también en el
publico se produce una homogeneizacién, tendiela@aidad

2.2.6 W. McDougall
William McDougall (1871-1938) es otro autor tempyaritado por Freud, que escribe
sobre el proceso de unificacion de los grupos mom#&ara ello apela a categorias
psicolégicas, y habla de la constitucion de unasarasicoldgica’, que comienza por cierta
semejanza entre la constitucion mental, interesEniimientos entre sus miembros. Luego
hace intervenir a la exaltacién e intensificaciérlas emociones invocando un principio de
“induccion directa de las emociones”. De este ma@ados pocos individuos que advierten
una situacién peligrosa pueden extender el panigstaanultitud que personas que no estan
expuestas a su percepcion.
Destaca la pérdida de autoconciencia de los ingddgdy la disminucion del sentido de
responsabilidad cuando éstos se ven arrastraddsgraas que no pueden controlar.
Pero diferencia lo que sucede con la multitud osngrupos mas organizados, en las que el
propoésito comun conduce a un plano de funcionamierdts elevado.
Para alcanzar este nivel superior de organizacipayj McDougall establece cinco
criterios, a saber:
a) Continuidad Temporal: El grupo debe mantenerse cudidrante un periodo de
tiempo.
b) Idea del Grupo: Consiste en un imaginario compartdke los miembros..
“Comparten una “idea” de la “naturaleza, composicitinciones, y capacidades, y
de las relaciones de los individuos con el grugphatlau, 2005, pag. 72)
c) Una vision comparativa del grupo: Como resultadosdeinteraccion con otros

grupos, habria una percepcion que la distingudrds.o
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d) Cuerpo de tradiciones: Un conjunto de habitos ytuwrobres que regulan las
relaciones entre los miembros.

e) Diferenciacion interna organizativa: Se trata da difierenciacion funcional que da
lugar a la deliberacion y a la eleccion de los nmiey® mas capaces para su

conduccion.

De darse estas condiciones, el efecto es el devaoidn del conjunto sobre el nivel del
miembro promedio. En otras palabras, un efectorgoval de la tendencia a la degradacion
invocada por los tedricos anteriores.

Otro concepto interesante es el de “Voluntad Clgtgue consiste en una identificacion
con alguna imagen cargada emocionalmente de léidddndel grupo. Esta identificacion
supera el mero hecho de que el grupo tenga univabjgdman. Empezamos a encontrar
aqui la nocién de una identificacion (en el tex¢avitDougall se trataria de una “imagen”),
gue tendria eficacia para su funcionamiento. (La@805, pag. 73)

En este punto Laclau cita al mismo McDougall parstiar este aspecto, que tiene relacion
con una relacién entre la voluntad individual yctaectiva. Se trata del sentimiento de
“autoestima” que se podria extender a otros ohjefjlog consistirian en los ideales

sublimados que sustenta el grupo:

“....a todos los objetos con los que el yo se ifleata si mismo, que son considerados
como pertenecientes al yo o como parte de un ywam®lio. Esta extension depende
en gran medida del hecho de que otros nos idamgificcon tal objeto, de manera que
nos sintamos objeto de todas las consideraciong®jdes y acciones de otros dirigidos
hacia ese objeto, y seamos afectados emocionalmpentellos de la misma manera
como somos afectados por las consideracionesua@esity acciones dirigidas hacia
nosotros individualmente. También se demostré glugentimiento puede volverse mas
amplio y emocionalmente mas rico que un sentimigmicamente de autoestima,
mediante su fusidn con un sentimiento de amor gdoolkgeto que ha crecido

independientemente.” (Laclau, 2005, pag.*74)

! Citando a William Mc.DougallThe Group MindCambridge University Press 1923, p54
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El ejemplo propuesto por el autor es el de la difela entre un ejército mercenario y la de
un ejército patriotico. Los ideales patridticos @anvierten en un objeto comun de
identificacion.

Tenemos entonces los elementos centrales sobrquiwsse fundard la teorizacion del
psicoanalisis. Las nociones de identificacion yobgto. Ahora corresponde introducir la
intervencion de Freud en el debate sobre las mpaas,poder desplegar estos términos
mas alla de la formulacién sociologica contemplhdata este momento. Asi mismo
faltaria mencionar al tedrico de las masas sobya ctitica se basé Freud para edificar su
propia contribucion al tema. Se trata @estave Le Bon Pero dejaremos esa tarea al
mismo Freud, y lo trataremos en el préximo capjtpy hallarse intimamente vinculado a

la teorizacion freudiana.
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Capitulo 3

Las articulaciones con el Psicoandlisis.

En el capitulo anterior resumimos el planteo meroéti destacamos su apelacion al
concepto de imitacion. Luego recorrimos los intsrgor parte de la sociologia temprana de
utilizar aquel  concepto para dar cuenta de l#oumidad de las conductas en las
formaciones sociales. Nos encontramos comparandoteoria contemporanea con los
escritos de autores que publicaban a fines ded &igly principios del 20. Esta anacronia
se revela interesante cuando se ilustra con eloheh que el descubrimiento del
inconsciente no encuentra cabida aun en discumsrgemente instalados en una tradicion
cientifica. Por otro lado, de la elaboracion de timgos freudianos por parte de Jaques
Lacan surgen nuevos elementos a considerar emfeontacion con la teoria de Dawkins,
cuyo Gen Egoistaes escrito al tiempo que Lacan desarrollaba sunseim Ninguna
interseccion pudo darse entonces, y es recién hog podemos intentar un
entrecruzamiento. En primer lugar anticipemos ragupuntos a considerar antes de
avanzar en una comparacion cronologica.

Lo que surge a primera vista como concepto comfmedmemeen psicoandlisis, en tanto
el elemento constitutivo fundamental en el camp®tte es la nocion dgignificante. Sin
embargo, esta asociacion inicial deberia difereseuna serie de consideraciones que
revelan sus diferencias, y que requiere ciertatindiones epistemoldgicas. Pone en
tension la relacion del psicoanalisis con el cagipntifico en general, de la que la biologia
es una referencia ineludible.

Una vez despejadas las diferencias con el positvisientifico de las que es tributario el
pensamiento de Dawkins, y explicitadas las implamaes divergentes que hacen al tipo de
subjetividad en juego, estaria por ver si hay ajge el psicoanalisis deba reclamar como
suya Habra que tener en cuenta que si bien Freud gatrila conducta de las masas,
el psicoandlisis apunta a la singularidad del sugil inconsciente. Sin embargo, sera
interesante ver en qué medida el razonamiento detaética puede contribuir a entender
mejor la estructura del Otro en la que el sujeteeden un primer momento alienarse, para

desprenderse en un segundo momento de separaclariuAde la equiparacion de los 3
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Registros, es plausible pensar que el campo ded @ir esta solo habitado por un
Simbdlico al modo deThesaurusdel significante, como ya fue planteado en el toépi

introductorio.

Como hemos visto, al de tratar de explicar la faeatoreplicante dehemeR. Dawkins

No encuentra mejor recurso que apoyarse en latéejéa del siglo IXX aportada por por

Gabriel Tarde y por Gustave Le Bon. Volvamos et#sna la primera mitad del siglo XX

para tomar nota del modo en que la novedad freadrdarviene en esta cuestion.

Freud edifica su célebre ensayo “Psicologia d&&sas y Analisis del Yo” (1921) a partir

de una critica y superacién de la teoria de laamidh, desarrollando su nocién de
identificacion, a la vez que define el lugar gelen la estructura subjetiva. Por cierto que
para el creador del psicoandlisis quedaba claronquieabia posibilidad de entender una
“psicologia individual” sin incluir la dimension des “otros”, tal como lo afirma en los

primeros parrafos del citado trabajo (Freud, 198g, 95)

3. 1 Las criticas de Freud a Le Bon

Freud resume admirablemente la obra mas conocidaedBon “La Psicologia de las
Muchedumbres” que fue publicado por primera vei&b. Utilizaremos nada menos que
Su revision para guiarnos en esta seccion.

La caracteristica central que menciona Le Bon eslagmiindividuos parecieran perder sus
caracteristicas individuales, para unificarse lagopremisas que parecieran regir el grupo
al que se suman. Es precisamente ese nexo deagidficque requiere una explicacion que
Freud juzga insuficiente.

Le Bon apela a una nocidon de Inconsciente, al gadiegn designa como “Inconsciente
Racial”. Ya vimos en el capitulo anterior que ldizecion del término “racial” se refiere a
una nocion vinculada a una tradicion cultural naaionéds que a la de raza. En una nota a
pié de pagina Freud aclara que nada tiene queovesk propia nocion de Inconsciente
concebido como una estructura que es reprimida yne@amente como la cualidad “no
consciente” de los pensamientos.

Aparte de asumir un “caracter comun” dictado panéntalidad del grupo, los individuos,

segun Le Bon, despliegan rasgos nuevos. Son &hgemo de ser invencibles, y la
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desaparicion de su sentimiento de responsabilladotra parte, menciona dos factores a
los que pretende dotar de poder explicativo: serd®Contagio y Sugestion. (Freud, 1987,
pag. 101) Esto es asimilado por el autor fran¢é&st@ado hipnoético, lo cual le brinda a
Freud la oportunidad de sefalar la ausencia daatorffundamental en un fenbmeno que
conocia bien desde los dias en que daba sus psimpasos en la clinica y el estudio de la
histeria. Es justamente el agente del estado den&son hipnotica: la figura del
hipnotizador.

Si bien Le Bon hace referencia al rol de los lidereo alcanza a despejar las causas de su
influencia. Su referencia a la nocién de “prestigio alcanza a dar cuenta del fenémeno,
aungue es justo observar que su mencién a queplarmentacion por parte de los lideres
de ciertas “palabras y formulas” que tienen mayect&vidad que los razonamientos, nos
ponen sobre la pista de los “elementos Ultimogisegue apuntan los memeticistas.

Los grupos de los que se ocupa Le Bon son losrgsgonden mejor al nombre de
“muchedumbre” en el sentido de que son mas espargade corta duracién y que rednen
individuos muy diversos. Cuando destaca que emsesd las funciones intelectuales
superiores son degradadas y exaltadas las reascomecionales, deja de tener en cuenta
gue sucede lo opuesto en aquellos grupos formadmmmstitucionalizados. En éstos
ultimos, segun las observaciones de McDougall,pkiiscipios éticos superan las de los
individuos, y los sacrificios altruistas son pronums mas alla de los intereses
individuales.

Apunta Freud que... “Sin duda, hay algo que estdajando en la compulsién de hacer lo
mismo que los demas, y mantenerse en armonia sairlzs.”(Freud, 1987, pag. 113) por
lo que se trata de algo que sucede tanto en labedumbres como en las sociedades
formales y duraderas.

La intensificacion del afecto y el empuje hacianasificacién es explicada por los autores
pre-freudianos como Le Bon por el término Sugestimitacion, en la terminologia de
Gabriel Tarde de 1890. En su implacable revis®iod autores de su periodo y anteriores,
Freud reduce los términos de prestigio, imitaci6mduccion primitiva de las emociones”
(Mc.Dougall), al basico de “Sugestién”, término qlie se vio confrontado desde su

acercamiento a los fendmenos de hipnotismo condsicidor Bernheim, cuyos
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experimentos observo en 1889. Ante la generalidanhlyigiiedad del término, se propone
ligarlo a la de un concepto del psicoandlisiseelidbido (Freud, 1987, pag. 119)

Lo que destaca es que bajo el ropaje de la Sugestidque esta en juego es lo que el
lenguaje comun unifica bajo la palabra “Amotinhen zu Liebe” (por amor a ellos)
(Freud, 1987, pag. 121)

Pero en la base del amor, estan las pulsioneslesxUEl psicoanalisis entonces, les da a
estas pulsiones amorosas el nombre de pulsionesilesya potiori, y en razén de su
origen” (Freud, 1987, pag. 120). Precisa entonces quecitadlel amor esta constituido
por el amor sexual, con la unidn sexual como su_fis manifestaciones mas generales del

amor corresponden a las desviaciones de su meta.

3. 2 Iglesia y Ejército

La investigacion de Freud toma un rodeo al conard&los grupos artificiales”, la iglesia y
el ejército. Su mirada se dirige a ellos como gsupgae tienen la caracteristica de ser
altamente estructurados y duraderos. El factoradabte en ambos es que ostentan la
ilusibn de que tienen una “cabeza” o lider, que anmtodos los individuos que los
componen de la misma manera e intensidad. Crisicidna como sustituto del padre. La
iglesia muestra un rasgo democratico en que su alvamza a todos por igual, y que todos
los miembros de la iglesia son hermanos en Cristo.

El punto en comun entre iglesia y ejército es gde soldado tiene la misma consideracion
del Comandante en Jefe. La union de los ejércibodapende del patriotismo ni de otros
ideales, como lo comprendieron los grandes gerserddela historia como Napoledn,
Wallenstein o el César sino de un factor libididalunion grupal. EI desconocimiento de
este factor resulta en una desestabilizacion pskgry Freud cita como ejemplo la
desgracia del ejército Prusiano con su énfasisusixad en la disciplina y obediencia ciega.
(Lo mismo podria decirse del militarismo prusiame gomind en el ejército Argentino)

Los lazos libidinales que unen a los miembros desedos grupos se orientan en dos
direcciones: hacia el lider y hacia los demas miemltEste doble lazo restringe la libertad

individual y promueve la homogeneizacion.

3. 3 Panico
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Hay una referencia interesante sobre el tema daet@&En realidad se dirige al fenomeno
en tanto un contagio colectivo, tomando el casoddsbande de la tropa en fuga. Lo que
Freud destaca es que ese fendmeno no es atrilalitiento de peligro real, por cuanto la
misma soldadesca podria enfrentar adecuadameunéeisites igualmente amenazantes o
aun peores. Lo que precede la caida de la “momfiasla disolucion de los lazos
emocionales, o mas precisamente “catexias libidgiatausado por la muerte del lider o la
pérdida de la unién grupal que hace que cada hosebtenga que defender por si solo. Lo
gue estaria en juego entonces es una “relajacida dstructura libidinal'{Freud, 1987,
pag. 126). En ese punto habria una analogia candastia neurética, en la medida que

también se produce el desamparo por la pérdidande.

El concepto deNarcicismo es fundamental en esta articulaciéon. En lo quedeala
publicacion de su estudio “Introduccién al Naraiwis de 1914 a la obra que nos ocupa,
las pulsiones se expresan a través de la “Libidordé versus la “Libido Objetal”. Esta
division sobrevive en “Psicologia de las Masgspégse a que un aflo antes se habia
publicado “Mas All4 del Principio del Placer” en2l® donde se anuncia una nueva
oposicion pulsional (Vida-Muerte). Pero aqui solweva nocion de una libido que se
dirige al Yo o que se sustrae para dirigirse aodlogtos. La libido del Yo, aquella que
alimenta el Narcicismo, se dirige a la autopresgéva (o la direccionegoistade
Dawkins). En la version freudiana hay que agregairhension amorosa que se da tanto en
la relacion con el Yo como con los otros. Esta disi@n amorosa esta intrinsecamente
unida a su opuesto de odio, por cuanto sefala wplguser relacion emocional entre dos
personas contiene un sedimentoagiersion y hostilidad(Freud, 1987, pag. 130). Esto da
lugar en grupos de mayor tamafio al “Narcisismadekquefias diferencias” (en Malestar
en la Cultura, de 1930). Freud se pregunta sidéspesicion al odio, y la agresividad, cuya
fuente desconoce, no se debe a un “caracter elathgRreud, 1987, pag. 13Bero aun
sostiene que “el amor propio s6lo conoce una tartardel amor por los otros”. (Freud,
1987, pag. 132kEn tal sentido también reconoce que la tolerana@ahos demas con los
gue se mantienen vinculos de grupo excede el denlgeniencia transitoria, y se mantiene
en el tiempo mucho después de que hayan caducamtlcsggrupos que reunian a las

personas. Aqui el amor actia como un factor catiiio que troca el egoismo en
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altruismo. Es entonces que se dispone a estudiesllas| factores que intervienen en las
relaciones emocionales. Para ello se apropia diemdificacion, como operador tedrico que

funciona en relacion a su modo particular de ergelzdsubjetividad.

3. 4 Identificacion

La introduccion por parte de Freud de la nocioridéatificacion avanza sobre sobre las
especulaciones previas en torno a la imitaciom, ek que esta indisolublemente unida a
su nueva forma de entender la estructura subjetiveu relacion con el inconsciente, y en
cuanto a la instancia del yo. En el capitulo detticaspecificamente a ella, Freud sitia
algunos elementos centrales para su definiciénedelgolunto de vista psicoanalitico.

Para empezar, lo ubica en su génesis como cential estructura edipica. En un trayecto
gue podria entenderse como de tiempos l6gicos,ecaaipor ser la del amor al padre en el
caso del varon, y de la admiracién que lo ubicaeletugar del ideal. En un segundo
momento la de la rivalidad, al ubicarse como ohdtapara acceder a la madre como
eleccion de objeto sexual. El tercer tiempo esltaddentificacion propiamente dicha, con
mencion de las alternativas posibles del complhejertido.

Para entender el relato que propone Freud, esarexegguirlo en su distincién entre la
identificacion con el padre y la “eleccion” del paccomo objeto. La féormula que lo
resume es que la identificacion pasa por lo qugusere ser en oposicion de lo que se
quiere tener. Esta clave, que serd luego tan provechosameriteadd en la lectura
lacaniana en relacidon a la identificacion con &b,fas formalmente expresada del modo
siguiente: ...”en un caso el padre es lo que urgsiegaser, y en el segundo es lo que uno
quisieratener” (Freud, 1987, pag. 135). En el “El Yo y el Ello’eld de 1923 menciona
una primera forma de identificacion con el padre denomina “identificacion primaria”
gue algunos autores articulan con el primero detrles modos de identificacion que se
describen en este texto, a saber:

a) Como ligazon emocional primitiva con el objeqod incluye ambas posibilidades de la
ambivalencia, amor u odio.)

b) Como recurso regresivo que convierte a la ifleation con el objeto a una

identificacion “en” el yo. Se destaca que puedaldscerse con un objeto amado o0 uno
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odiado, y que lo que se incorpora como rasgo espsee una caracteristiqaarcial del

objeto. Esta parcialidad seria “...extremadamantgada”...”y solo toma de prestado un

rasgo unicode la persona que ha sido objeto”. (El subrayaduie¥s Se trata deEinzeger

Zugque Lacan traducira como Rasgo Unario)

c) Surge con la percepcién de un rasgo comun csenetjante. En los términos de Freud:
..."puede suceder ante la percepcion de una cdatiol@in compartida con otra persona
gque no es un objeto de la pulsion parcial. Cuanés importante es esta cualidad
compartida, mas fuerte se vuelve esta identificago@rcial, y por tanto puede
representar el comienzo de una nueva ligazénteuk; 1987, pag. 137)

La pertinencia de esta afirmacion es evidente, perdeja de ser una frase descriptiva.

Es un punto de partida fundamental, pero buena mietlos desarrollos siguientes se

orientaran hacia una formulacién explicativa.

3. 5 El yo dividido.

Para eso Freud avanza en la caracterizacion dévigiod subjetiva, tal como se lo
reconoce a nivel de la particion del yo. La frase designa “la sombra del objeto cae sobre
el yo” y que designa el reproche del Yo hacia gétoben el caso de la melancolia, se
complementara con el analisis del enamoramient® Ig thipnosis. Esto se introduce con la
separacion del Yo del Yo ideal, que anticipa laasg@én topica entre Yo y Super-Yo.

Freud prosigue su argumentacion, revisando otresramos de la relacion entre¥a y el

objeto. Se tratan del enamoramiento y la hipnosis.

3. 6 Enamoramiento.

Si el enamoramiento consiste en una relacion emakise plantea la pregunta por sus
diferentes graduaciones o intensidades. Es lo @uenguaje comun distingue entre
“verdadero amor” y estados mas pasajeros. Freuthglie entre lo que constituye una
forma de “catexia objetal” que solo busca una dgscsexual, y sus formas mas duraderas,
acordes con el modelo del amor romantico. Pacavelktlve sobre las etapas tempranas de
la infancia, en la que uno de sus padres constiéliyobjeto que satisface las pulsiones

sexuales. El advenimiento de la represion hacesgueodifique profundamente la relacién
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con los padres. Por un lado permanece el vinculsigmal especificamente sexual en
forma inconsciente, aunque en gran medida lasgnésipersisten en tanto son “inhibidas
en sus metas” (Freud, 1987, pag. 141). Lo queasefiestan son las tendencias “tiernas”.
Las “sensuales” son reactivadas en la pubertad,cfegtos casos las corrientes “tiernas” y
las “sensuales” coexisten en forma separada oid#cEs lo que esta en la base de la
division del campo erético masculino descripto kea tlegradacion de la vida erdética”. La
medida del amor en sus formas mas duraderas estarfalacion a la porcion que le
correspondieran a las pulsiones inhibidas en sa.met

El fendmeno de sobre-estimacion del objeto de ameapa la atencion de Freud, y la
vincula al mecanismo de idealizaciéBsta se explicaria por “un derrame de libido
narcicista sobre el objetd’Freud, 1987, pag. 143), en términos mas estructurales, el
objeto es tratado como el progio.

La sobre-estimacion del objeto de amor se instaleoacordancia con una reduccién de la
auto-estima, con los fendbmenos concomitantes déldhaary de gestos sacrificiales.

En forma inversa, la satisfaccion sexual redutiriatensidad de la idealizacion.

Al observar que la disminucion de las funcionesoar$ asignadas &b llevarian al sujeto a
conductas de sumision al objeto hasta alcanzarndimees delictivas, Freud modifica su
primera formula de la siguiente manera: “El objetosido colocado en el lugar del yo-
ideal” (Freud, 1987, pag. 144).

De aqui se desprende una diferenciacion entreotasab generales de la identificacion y
las manifestaciones extremas de la idealizacion.eEmprimer caso la identificacion
alimenta alyo. En el segundo eyo se empobrece. Cita a Ferenci (1909) como quien
describe en estos términos la situacion, por lo fread objeta que no se trata de
“empobrecimiento” ni de “enriquecimiento” en ténwms econdmicos, sino que prefiere la
distincion estructural en que expande la definiafpuntada mas arriba, al escribir ..” el
objeto se ubique en el lugar del yo o la del yaitd€Freud, 1987, pag. 144)

3. 7 Hipnosis.
El paso siguiente es corto, segun el mismo Frewal yincular al enamoramiento con la
hipnosis, situacion que puede ser comentada cooglacen la que una persona tiene una

devocion ilimitada a alguien con la cual no obtieima satisfaccién sexual. La psicologia
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grupal no seria comparable con la hipnosis, em tané se tratan de situaciones idénticas.
El “grupo” en la hipnosis se limitaria clasicameat@os personas, pero la dinAmica en
cuestion seria la misma. Esta caracterizacion gara aislar un rasgo particular de la
psicologia grupal, es la relacion entre el individniembro de un grupo con su lider. Es a
proposito de aquellos grupos que se caracterizateper un lider que se aplica la formula
que define a un grupo como “...un numero de iddis que han ubicado al mismo objeto
en el lugar de su yo-ideal y que en consecuencidesgifican unos con otros en su Yyo.
(Freud, 1987, pag. 147) Es en base a este enungiezlpropone su célebre esquema que
tiene el aspecto de un grafo:

Yo
Yo - Ideal _ Objeto
D .

'
1 — =~ .~ Objeto

e Externo

3. 8 El instinto Gregario

En este capitulo el ensayo se vuelca hacia ten@sejuinculan directamente con el tema
del contagio de conductas en marco de las agrupexisociales. Hace un comentario
critico de un autor inglés, TrotterHgrd Instinct in War and Peac#916) que intenta
explicar la homogenizacion grupal en virtud de upugsto “Instinto Gregario” , propio de
la naturaleza humana, y que tiene la particulardagdrescindir del acento en la influencia
de un lider, factor que viene dominando el andbsisesta obra hasta el momento. Las
criticas de Freud pueden resumirse a las siguiehfds supuesto “Instinto Gregario” no
seria de naturaleza “primaria”, en el sentido de o podria ser derivado de alguna otra
tendencia. 2) En la via de demostrar el caractavat del “Instinto Gregario” Freud

ataca los ejemplos que propone Trotter, a sabsuglesto de que un nifio calma su



39

ansiedad ante la presencia de un semejante. Fe@athsque no ante cualquiera sino que
solamente se tranquiliza frente a su madre, y que k& presencia de un extrafio su
ansiedad aumenta. 3) El supuesto gregarismo tamt&oren manifestarse en los nifios,
puesto que la aparicion de un hermanito o de cialqtro rival despierta la rivalidad y los
celos. Asi, el origen del ideal de igualdad podidzarse a la envidia, en la medida de que
como formacion reactiva, propone que “todos soigoales”, como una forma de evitar
gue alguin semejante posea privilegios. De este maldeentimiento grupal podria ser lo
gue reemplaza a los celos.

Otro ejemplo que es observable en nuestros tiermpague se conforman los grupos de
fanaticos que adoran la persona de algun cantdms. chicas de Sandro” por caso,
renunciaban a poseer individualmente y en formdusik@ el objeto de su amor, se
identificaban entre ellas, y actuaban como un grupficado, uniéndose en sus cadenas de
oracién para pedir por el restablecimiento delddol

El aserto freudiano es casi escandaloso pero agumiolo sefiala que la “Justicia Social”
dicta que podamos renunciar a ciertas cosas, aiccdmdde que los demas renuncien
también a ellas.

Freud insiste en que esta transformacion (o reuersiel egoismo al altruismo sucede bajo
el efecto de una ligazén afectiva comun al grupn.cona persona externa a él”. (Freud,
1987, pag. 153). Recordando los ejemplos de logpty artificiales” ejército e iglesia,
vuelve a enfatizar la cuestion de la excepcionadiglra del lider. Esto postula que todos
seran iguales excepto uno. En una curiosa frasmngramos expresada esta condicion de la
excepcion, en los términos imaginarios de un Diog ain pastor. “El instinto gregario no
deja lugar para el lider; a éste se lo amontonammemte con el grupo; y se deduce también
gue ningun camino conduce de este instinto a lasidad de un Dios; la manada no tiene
arriero” (Freud, 1987, pag. 150).

Esto sera formalizado por Lacan EEncorecomo el lugar de la excepcion en las formulas
de la sexuacion, estableciendo la “férmula del @adonde se lee que hay al menos uno

gue no esta afectado por la castracion.

3. 9 El Grupo y la Horda Primitiva
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La adopcion de la conjetura dehlarda primitivaes una de las filiaciones darwinianas que
reconoce el creador del psicoandlisis. La reitéraen todo el trayecto de la obra freudiana
de la idea de una sociedad primitiva sometida plidao de un macho dominante y
despdtico da testimonio de su importancia. Desderiy Taboo, pasando por la obra que
nos ocupa y culminando en Moisés y la Religién neista, hay una insistencia sobre esta
hipotesis donde se apoyan no solo sus especuladmstericistas, sino que también tiene
una significacion especial para su pensamientmerota la subjetividad. De la version
original transcripta en forma mas o menos textuallas textos freudianos, hasta su
utilizacion en mdltiples citas y referencias, hafu& realizar una operacion que distingue
el plano imaginario de su relato de sus implicagsoen el registro Simbdlico y en lo Real.
Lo cierto es que en el capitulo que nos ocupae@@rme nuevamente a la figura del padre
de la horda primitiva. Freud encuentra que ellagato. “coherencia y entendimiento a mas
y mas regiones nuevas” (Freud, 1987, pag. 154).pdtticular, la va a utilizar como una
teoria del surgimiento de la subjetividad, en lalici@ de que afirma que la “psicologia
grupal” es primera con respecto a lo que llamactiegia individual’. Aunque corrija
inmediatamente ese aserto a favor de afirmar gbasfipsicologias” coexistirian desde un
principio, la que corresponde a la “individual” lgmita exclusivamente a la del padre, o
mejor dicho, al lugar de la excepcion.

El razonamiento pasa por subrayar su teoria de tpeunificacion grupal se genera
alrededor del lugar del lider. En la medida quemasa abandona sus conciencias
individuales en un movimiento regresivo, estariacfonando al modo de la horda
primitiva. El padre no prodigaria ninguna otranfarde amor mas que el amor hacia €l
mismo. A los demas los forzaria a una forma deisGmaque constituiria la “psicologia
grupal” a causa de su “celo sexual” e intoleran@teeud, 1987, pag. 156). En realidad, lo
gue unifica a los miembros del grupo no es el armsor el temor al padre, y son
perseguidos todos por igual por él. El supuestoader universal del padre como se lo
registra en los grupos actuales no seria mas quexmmatrizado de la situacién original.

En un segundo momento la exclusividad narcicistelgpadre, retorna en la estructura de
la sugestion y la hipnosis, y en la suposicion da extrafia fuerza que supuestamente
emana de reyes y toda variedad de capitanejosandeste la mirada, aquella que le es

vedada a la tropa o la plebe, suele ser la herrdianigie usa el hipnotizador. Y si la técnica
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es indirecta, Freud acierta en que de todos mogog siendo el medio por el cual el
hipnotizador logra atraer la atencién del sujetclesivamente sobre él. Aquella
caracteristica de la hipnosis que llammcanny” (Freud, 1987, pag. 157)nisterioso,
extrafio, perplejizante) consiste en el modo ensgue sustrae toda motivacion y voluntad
al individuo, para encontrarse a merced del capridel hipnotizador. En términos
regresivos, seria la relacion de cualquier indigida relacion al padre de la horda, ante el
cual, en los términos de Le Bon, el grupo muesirzetito de obediencia” Mediante las
permutaciones que hacen de la situacion transfiatant vinculo amoroso, la situacion de
la hipnosis puede ser descripta como “un grupo a&'.dLa sugestion entonces, no
descansa en ninguna percepcion y razonamiento,e@s kefinida como una situacion
erédtica. (Freud, 1987, pag. 160)

3. 10 El Ideal

El texto insiste en una “diferenciacién en el sel®b yo’ que se trata de la “fase” o

particién en el que se separa el yo de su ideal.

El ideal se constituye desde varias fuentes, iceladas con distintas pertenencias
grupales. Freud menciona las de raza, clase secalp, y nacionalidad. (Freud, 1987,

pag. 161). De modo que se trata de una “agendi@stancia construida.

Habria individuos donde la separacion de las detangias es muy tenue, y donde la
autocomplacencia narcicistica hace coincidir atgo su ideal. En tales casos la seleccién
de un lider se facilita, ya que con solo presemisgos de mayor fuerza y libertad libidinal,

el lider atrae sobre si el investimento libidina dlgunos, que luego arrastran por
identificacion al resto, aun cuando el ideal dguabs de éstos requiere de mayor
modificacion.

La diferenciacion es de naturaleza inestable, yieeg de retornos a la unificaciébn, como
sucederia en el suefio, o en los festivales peasdn las que las prohibiciones son

disueltas momentaneamente. Las implicaciones enirtés de melancolia y mania son

Un problema terminolégico a resolver es que enidadl Freud parece estar hablando de un yo-ideal.
Habria que establecer si su estatuto no es ditedmta del Ideal del Yo, que es el término quiezatFreud

en todo el articulo. Para este apartado simplemesaiemos el término Ideal.
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discutidas en este apartado, sin que Freud puedardear los motivos por los que se

produce la oscilacion, salvo en los casos de duelo.

Quizas una forma de zanjar el problema que surgel &xto freudiano es la que aporta

Lacan al distinguir “los dos narcicismos”. En eftsaude su seminario despeja el plano del

Yo-ldeal del Ideal del Yo al relacionar al primexan el registro Imaginario y al segundo

con el registro Simbdlico. Este ultimo entoncesfica en el sentido de que determina la

subjetividad desde la universalidad del lenguageya Ley, mientras que el primero se

trata de la busqueda de una buena forma en el pkpezular.

3.11 Conclusion

Resumamos ahora lo central de la argumentaciémedel

a)
b)

c)
d)

e)

f)
9)

h)

Se reunen los conceptos de imitacion y contagioremtion de sugestion.

La sugestion es pensado en términos de una relac@iita con un agente que
ejerce su influencia sobre otro sujeto, como eragb de la hipnosis.

El instrumento por el que se establece la sugestdadentificacion.

La identificacion provoca una suerte de apareami@mt funcibn de un rasgo
parcial.

Al mismo tiempo, se postula una condicion absdligtéa subjetividad: su division.
A nivel del Yo, esta division se expresa entre gliydeal.

En los fenbmenos de masas y aun los de los gragtgtucionales, los individuos
identifican a su Ideal con un lider o con una agsion que ocupe su lugar, ademas
de identificarse entre si.

La naturaleza de las ligazones es de orden lididina

El amor al lider tiene su origen en la horda pimj tiene sus raices en la

estructura del inconsciente, y estructuralmenteteeshlugar de la excepcion.

Como vemos, la explicacion de los fenomenos de ilasidn grupal no se asienta

solamente en un elemento explicativo como lo expso eimeme Aln en el caso que se

quisiera aislar a la identificacion como instarexalicativa, ésta no puede ser invocada sin

agregar que hay una forma novedosa de concehibjatividad. Esta no puede ser pensada

sin considerar su condiciéon de dividida por un ladke su nivel inconsciente por el otro.
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Hasta aqui entonces, el modo en que Freud plaateddstion, marcando un punto de
inflexion fundamental respecto de toda teoria @rteAhora corresponde desplegar su
nocion de identificacion, para lograr extraerlgpstencial. En un camino que en un primer
momento puede parecer paradojal, no podremos aislarexplicacion de los
comportamientos de los grupos de la determinacda éstructura del Sujeto.

Como forma de proceder, utilizaremos la herramieotaceptual de los tres registros de
Lacan, de modo que trataremos por separado a téfidacion desde lo Imaginario, lo

Simbdlico y lo Real.
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Capitulo 4

La Identificacion en el Registro Imaginario

4.1 Los antecedentes del Estadio del Espejo.

A menudo se afirma que la ensefianza de Lacan gartafirmar la primacia de lo
Simbdlico, por sobre el nivel Imaginario. Sin engmahay que tomar en cuenta que desde
el inicio de su seminario le da a lo Imaginario turstamiento particular que, lejos de
destituirlo o de minimizarlo, le otorga un cuidaglasxamen que lo ubica en un lugar
fundamental en el proceso de subjetivacion. Enrestarido, le presta atencidon especial a
una “Topica de lo Imaginario” donde examina con nnava mirada el estatuto del Yo y
revisa la nocion de Narcicismo (Lacan, Seminarid.@s Escritos Técnicos de Freud 1953-
54).

Un escrito fundamental en la que se establecepesie tedrico inicial es el “Estadio del
Espejo” (Lacan J., 1985), que ya contiene los gaiptincipales que ir4 desarrollando en
Su enseflanza posterior. En esta seccion consideargrimero un antecedente
fundamental para la concepcioén de aquel escritogunal de 1948. Se trata de un articulo
de Roger Calillois, un autor que Lacan volvera ar @bn frecuencia en su seminario, y del
gue tomara nociones que retomara en un momentanbasivanzado de su ensefanza al
considerar los fendbmenos del mimetismo.

Luego se hara un analisis de otro articulo temprakigunas reflexiones sobre el Yo” que
aunque data de unos pocos afos después del “Estadievela en forma interesante el
modo en que toma nociones de Caillois en el estglidyYo como instancia imaginaria.
Finalmente se desembocara en el mencionado “Estedi&spejo”, remarcando que al
tiempo que hace alusiones a Caillois ya insintaelzesidad de complementar el registro
Imaginario con el Simbdlico y el Real.
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4.2 Roger Caillois. El Mimetismo y la Psicasteniaegendaria

Consideremos en primer término, la siguiente ad'stadio del Espejo” en la que Lacan

rinde tributo al autor del articulo mencionado:
“Recordemos Unicamente los rayos que hizo fulgsodre el asunto el pensamiento
(joven entonces y en reciente ruptura de las ppesones socioldgicas en que se habia
formado) de un Roger Caillois, cuando bajo el tAonde psicastenia legendaria,
subsumia el mimetismo morfoldégico en una obsesiéh ebpacio en su efecto

desrealizante”. (Lacan, Escritos |, 1885, pag. 89)

Corria el afio 1936 cuando Lacan presentaba unaariversion del “Estadio del Espejo”
ante sus colegas en el congreso de Marienbad.a&pes afios antes habia aparecido en el
séptimo namero de la revista Minotaure el articddRoger Caillois (1913-1978) titulado
“Mimetismo y Psicastenia Legendaria”, (Callois, 1pgue Lacan distingue con tan raro
elogio en la cita. El autor al que halaga pertenecin en esos tiempos a las huestes
surrealistas, a quienes se habia sumado en 19R® gbandonaria apenas un afio despues,
coincidiendo con la publicacion del articulo meneido. También en 1933, se inscribia en
el Ecole practique des Hauts Etudes. Alli conodeseniros a Georges Bataille y Gaston
Bachelard y con éste dltimo funda en 1939 el Celldg Sociologie tan caro a Lacan.
(Roudinesco, 1994) Quizas este dato justifiquenelsgasmado homenaje y la alusion a los
“rayos fulgurantes” que resultan de su “recientgtuta” en la version del “Estadio  ...”
de 1949 publicada en los Ecrits .

Roger Caillois ya era sin duda, una figura desotdl&en el momento en que se desata la
segunda Gran Guerra. Sin mediar mucho tiempo dsspei@btener su titulo doctoral, y
ante la invasion Nazi, huye de Francia para segidooen Buenos Aires por Victoria
Ocampo, con quien traba algo mas que una buensadmiZajo su auspicio y amparado en
su hospitalidad, mantiene una intensa interad@oto con simpatizantes de la causa anti-
nazi en la que militaba, como con los intelectugdegefos de mayor notoriedad. Los
favores recibidos serian devueltos a su regresuig, Buando desde su revisaCroix del

Sud dara a conocer en Europa a los principales pluatamamericanas. Y asi sera que

! Hay version editada en castellaRmger Caillois, "Mimetismo y psicastenia legenaagnEl mito y el
hombre,Fondo de Cultura Econémica (Breviarios), Méxic@38, Segunda parte, Il.;
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Jorge Luis Borges dira ser €l mismo “una invendérCallois” (Borges, 1986). Acaso su
familiaridad con el pensamiento del exilado frank®iciera compartir, junto a Lacan,
cierta fascinacion con los espejos.

En este texto se evidencian las pasiones persoyakgocales que agitaban a este
conspicuo miembro de latelligentiaparisina, y a la postre, rioplatense. Pese a sldieb
intelectual, se advierte en su texto el gesto aospuldel academicismo francés. A la
abundante y rigurosa enumeracién de ejemplos tosnddola biologia se agregan las
referencias eruditas tomadas de remotos territol@bsaber antropolédgico o histérico. Por
otro lado, su estilo refleja el gusto literario reatista por lo excéntrico a la vez que
pretende abarcar los territorios mas vastos dedgmiento social y filoséfico. Asi, junto a
la enumeracion de “..los calappas...,los chlamysagalos moenas guijas, los palemons
fucos...el pez phylopteryx...” (Callois, 1991, pag. 6% hard mencion del “oculus
invidiosus apotropaico” (Callois, 1991, pag. 64)rtal de ojo maligno) para desembocar
mas tarde en la psicopatologia de Pierre Jandtsesspacios abstractos abordados por la
ciencia ..."espacios de Finsler, de Fermat, hiperx@e de Riemann-Christoffer, (Callois,
1991, pag. 74). Tampoco se ahorran referenciageablecorativo eslovaco, a la pintura de
Salvador Dali, en fin, un espectro que pareciei@amar el viejo iluminismo enciclopédico
por via de una busqueda moderna por la generdizat2l pensamiento en el ideal del
Gran Relato.

Pero veamos los puntos principales en que basscsitoe Se inicia expresando una adusta
preocupacion metodoldgica: desestima las clasiboas que describen los
comportamientos miméticos en términos interpredatiEn una revision de los estudios
sobre el tema, al mejor estilo del establecimied&éd “estado del arte” desestima
terminologias interpretativas tales como las denfatismo defensivo” u “ofensivo” o de
“terrificacion”. Del mismo modo rechaza las lecsitpe pudieran sospecharse de finalistas
0 aun de antropomorficas. Busca en cambio unaigeinr neutra del fendbmeno cuyas
curiosas manifestaciones describe con una profud®nejemplos. Sin embargo, su
busqueda de objetividad parece encaminarse a etivabfjue no coincide con el consenso
cientifico en torno a la teoria de la evolucionmmanos en estos tiempos. En efecto, luego

de criticar rigurosamente al mimetismo “mullerian@ritz Muller -1878-79) y el
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“batesiano” (H.W. Bates 1825-1892) (Callois, 199&g. 61) termina por renegar del
concepto mismo de evolucion adaptativa, salvo evatante que propone J.B. Lamarck
(1744-1829). Cuando dedica algunos parrafos deacactriticar a su compatriota Lucien
Cuénot(1866-1951), en relacion al lugar de ciedfestos de azar en la combinacion de
detalles adquiridos por la mariposa Kallina, queniean por asemejarse al fondo imitado
de hojas secas en la que se posa, escribe:
"es dificil creer que la semejanza obtenida seaeslltado de una combinacién
cualquiera de ciertos detalles, pues éstos podeanirse sin por ello componer ni
concurrir a una semejanza determinada; pues na gsekencia simultanea de los
elementos lo que es sorprendente y decisivo, sirmrganizacion mutua, su topografia
reciproca” (Callois, 1991, pag. 68)
La “combinacion cualquiera” que rechaza Cailloisesootra que la de las leyes de Mendel
a los que se dedicé Cuénot en su aplicacion ab raimimal, en interaccién con factores
azarosas de seleccion.
La “organizacion mutua, su topografia reciprocaraselos ejes de la hipotesis que

propondra para explicar los fendmenos de mimetigme,anuncia en el parrafo siguiente:

“Més vale adoptar en estas condiciones una higdtegnturada que se podria derivar
de una observacion de Le Dantec, segun la cuabseartepasados del Kallina habria
podido haber un juego de oOrganos cutaneos que femmia simulacion de las
imperfecciones de las hojas: el mecanismo imitdabria desaparecido una vez
adquirido el caracter morfolégico (esto es, en adocpresente, una vez obtenida la
semejanza) segun la ley misma de Lamarck. EI mémeti morfologico podria ser
entonces, a ejemplo del mimetismo cromatico, umdagkera fotografia, pero con forma
y relieve, una fotografia en el plano del objetnoyde la imagen, reproduccion en el
espacio tridimensional, con volumen y profundidathgrafia-escultura o, mejor dicho,
teleplastia, si se despoja a la palabra de todtesmo metapsiquico.” (Callois, 1991,

pag. 68)

Si ya es dificil soslayar la referencia a la tedsfib (método por los que algunos suponen

gue los muertos imprimen su imagen a las piedehasg¢curso de invocar la ley de Lamarck
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gue postula la transmision de rasgos adquiridosdmia a un bidlogo contemporaneo
continuar considerando con seriedad las conjetdeasCaillois. Por cierto que éstas
contrarian puntos de consenso que hoy son uniesysalmal podria sostenerse hoy, que
“la seleccidon natural, factor pasivo, es incapapmelucir por si misma un hecho nuevo”
(Callois, 1991, pag. 69)

Claramente el autor no estaba al tanto (simplempateuna cuestion temporal) de los
avances en genética que dan cuenta del modo dasggoritaciones proveen la oportunidad
para el establecimiento de formas nuevas, cuyindesstara modulado por los factores de
seleccion.

Sin embargo hemos de avanzar en su hipétesis, a@esoncluir con demasiado
apresuramiento.

Su razonamiento persiste en la consideracion dmadgrasgos poco efectivos en términos
adaptativos en aquellos casos en que el mimetissoe que el animal caiga “de mal en
peor”. Es lo que sucede cuando ciertas orugas amtah bien el arbusto en las que buscan
refugio, que caen victimas de la poda del agricuttel canibalismo de las Phyliias que se
comen a si mismas, confundiéndose con las hojamderas que les sirven de alimento.
Encuentra en la pasion mimética por la semejanzHadaa en la naturaleza
correspondencias a nivel del comportamiento humano.

Sin duda que se trata de un salto osado. Lo imeiacionando el principio de &tractio
similium que rige el pensamiento magico, por la cual sealee a la idea de que lo
semejante produce lo semejante, y que impulsaff@ialitivo” a una tendencia imperiosa
por imitar. Se apresura, por suerte, a sefalartajapoco esta libre de esa compulsion el
hombre “civilizado”, del que sélo sefala en un @pio el contagio afectivo, y aun a la
apelacion a la imitacion en su teoria estética.

Lo que propone a continuacion es que la blusquedsenejanza no es un medio, (para
escaparse de predadores etc.) sino un fin en siangue consiste en la...”asimilacion al
medio” (Callois, 1991, pag. 72). Que los fenOmeindgativos dependan de la vision hace
gue dirija su atencion al problema de la percepdglrespacio, con la que ingresa de lleno
en un terreno estrictamente psicologico. Si sa pat cierto de un problema complejo a ser
abordado, tampoco es muy accesible al lector sbtdsfs, que consiste en recurrir a la
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figura del doble diedro para ofrecer una topolalgida representacion del espacio. Veamos

el parrafo en donde lo enuncia:
“Por otra parte, la percepcion del espacio es sdadilguna un fenomeno complejo: el
espacio es indisolublemente percibido y representddsde este punto de vista, es un
doble diedro cambiando a cada movimiento de tamaile situacion: diedro de la
representacion determinado por el mismo plano boté@ que el precedente (pero
representado y no percibido) cortado verticalment@ distancia en que aparece el
objeto” (Callois, 1991, pag. 73)

Informandonos sobre la aplicacién actual del dabexlro en la industria aeronautica,

haremos su esquematizacion del siguiente modo:

Intentando interpretar el parrafo citado, la préseinn que describe Caillois surgiria de
rotar los &ngulos de modo que se convertirian sradgulos rectos alineados:

objeto sujeto

El &ngulo izquierdo del diedro “de la representatseria el que corresponde al objeto. El
opuesto corresponde al sujeto percipiente. Si lestara de la figura invocada por Caillois
es correcta, lo primero que se impone es la nazaakspecular del modelo. Evoca
inmediatamente su utilizacion por Lacan no so6lo @anspiracion en “El Estadio del

Espejo” como los modelos en las que aplica el piode la 6ptica que establece que a
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cada punto del objeto le corresponde un punto dedgen. (Lacan, 1988, pag. 125). Pero
esta anticipacion de los esquemas opticos lacaniem@compafnada de la frase siguiente,
gue deberemos considerar en funcion de sus implasn
“Con el espacio representado es como el drama eespr pues el ser vivo, el
organismo, no es ya el origen de las coordenadas,us punto entre otros; queda
desposeido de su privilegio y, en el sentido fudgda expresion, no sabe ya donde
meterse.” (Callois, 1991, pag. 73)
Los que se introducen subrepticiamente aqui sondileensiones psicolégicas de la
percepcién y de la representacion, que escapsstradto dominio de la biologia en la que
hasta ahora se habia expresado. Podria reproeéharsedebilidad epistemoldgica, pero al
mismo tiempo se le debera conceder un hallazgosgu& fructifero una vez que sea
incluido el registro que le dé un marco apropig&lgperado este salto, puede recuperarse el
valor heuristico de su postulacion. Anticipemosdgeya una consecuencia crucial, que por
otra parte coincide con un pensamiento filos6flebque Caillois no seria ajeno: se trata
del descentramiento del sujeto cartesiano, liberénde su identificacion psicologica con
el yo.
Por cierto que el autor utiliza el término orgarosynno sujeto, con lo que podria evadir
una terminologia que pudiera ser acusada de wietafiSin embargo sus deducciones
entran de lleno en el dominio de la tradicion pisityica y psicologica francesa. De ahi
aquella expresion colorida que adorna el titulsuwéabajo: la “psicastenia legendaria”. Es
gue lo legendario de la tradicion de Pierre Jageessiendo orgullo para el patriotismo del
autor, que a partir de aqui se embarca en lo®tras en la percepcion del espacio, ya no
del psicasténico, sino del esquizofrénico. El espadquiere aqui, (y en realidad, no sélo
en la experiencia psicotica) una dimension de dadsintrusiva que pertenece a un
estatuto muy diferente a la simple percepcion imega.
Caillois entiende la despersonalizacidon como umaila€ion al espacio, tema que retomara
Lacan en términos de vacilacién o descomposicibfedéasma. (Seminario 6 - El Deseo y
su Interpretacion, 1959). Pero manteniéndonosraelg la terminologia de este articulo
precursor, se dird que se trata de la pérdida d#istancion adentro/afuera, donde los
organos de los sentidos pierden su funcion derrdorcerca de estimulos externos, puesto

gue es lo “exterior” lo que se impone sobre evdar. Y ese movimiento de aplastamiento
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por el espacio es entendido como una “disminuc@éadvida”. (Callois, 1991, pag. 75)
Asi todo proceso mimético se convierte en que itla vetrocede un grado”(idem). Vuelve
a los ejemplos de mimetismo en aquellos insectestgoman la apariencia de restos en
descomposicidn, o de una supuesta necrosis. Estbegsretado como una regresion a lo
inorganico. Ahora esta tendencia es asimilada atemdencia ain mas general: la de una
tendencia equilibrante del mundo hacia una unifdath y que llevaria al borramiento
eventual de toda formacion que pretenda asomarsendeindiferenciacion del caldo
orgénico originario. Aunque aqui no sea mencionpdage advertirse la coincidencia con
la dltima teoria pulsional de Freud. (Pasaran alohwos afios antes de que Caillois se
disguste con el psicoanalisis, para afiliarse firedte a un positivismo que lo asocie a
Popper.)
Volvamos a un parrafo del articulo que refuerza dstccion:
"Podriase, pues, con cierto fundamento, considdrarimetismo como el resultado de
una especie de instinto, entendiendo por ello,Klages, un movimiento que afiade la
necesidad fisiologica — actuando como fuerza efieie- a la imagen que promete su
apaciguamiento, actuante como fuerza final. Asg fendmenos miméticos son
producidos por un semejante movimiento y constituge mismo tiempo la imagen
apaciguadora de la necesidad que lo determinallof€al991, pag. 78)
Aqui la generalizacién conduce a un punto de maxpoa la que afirma que la ciencia
misma, con la impersonalidad de su método, conduae
... “reduccion de todas las oposiciones, de suemesqufinalidad diriase que consiste en
proponer a la sensibilidad la solucion ideal decenflicto con el mundo exterior,
satisfaciendo asi, la propension al abandono dmraiencia y de la vida”. (Callois,
1991, péag. 79)
La “imagen apaciguadora” resulta una referencia lqueonduce a una estética, 0 mejor
dicho, al comentario sobre el arte, en la que tahtarte popular eslovaco como las
producciones de Dali son vistas como “asimilacioneméticas de lo animado a lo
inanimado”. Una obra del pintor mencionado comajl ilustra la tapa de la revista
Minotaure 8 seria el ejemplo de la intrusién erwarpo humano de animales, y objetos
inanimados. Por cierto que se acumulan malenteadidbre malentendidos, el del pintor

surrealista cuya nocion del inconsciente es deatfidion romantica pre-freudiana, con el
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del comentarista ilustrado que aun carece de unaneasérico por la que pudiera apreciar el
movimiento metonimico que anima la produccion dehéura de vanguardia.

Pero hagamos un nuevo alto en la critica de urr gui escribe dentro de los parametros
del periodo de pre-guerra, y con las limitaciones @ impone su conocimiento, no por
ello menos vasto e informado.

Ocurre que su contribucion debe entenderse en paciesque se diferencia del que
pertenece al ciego proceso evolutivo. Aun un dasmio radical como la que expone
Richard Dawkins reconoce que en el dominio de lau@y la evolucion se conduce por
leyes que se escapan de la estricta seleccionahgtsupervivencia del mas apto. Aqui
Lamarck tiene otra oportunidad de tener vigencisgeytrata de encontrar el discurso
apropiado que pueda insertarse en esa rupturarqdage la aparicion de del lenguaje en
la biosfera.

No es despreciable que en sus deducciones se émecaemcidiendo que el modo en que
el narcisismo conduce ulteriormente a la muertealRiente, habra que reconocer que este
articulo abre el camino que retomara Lacan pasyprension de las determinaciones del
registro imaginario para el ser hablante, y parspéjar las condiciones simbdlicas que
rigen su establecimiento. Mas aun y mas adelaategeegaré el registro de lo Real, que
dara cuenta de los puntos obscuros en el text@illei€, que se refieren a la interaccion de
los organismos con su medio, donde menciona inauastérminos del “ultra-espacio” de
Vignon, la incidencia sobre el medio de aquel cu@mado por el deseo, insiste en
perseverar en su ser.

Aquel detenimiento que Callois adjudica a un redsocen la escala de la vida, bien puede
prefigurar la estabilizacion Imaginaria, que aménia vertiginosa deriva de lo Simbdlico,
impulsado por la expulsion o absorcion amenazaetéo Real.

Sean cuales fueran los malentendidos que pudiergir sle su recurso a la analogia del
“doble diedro”, no se puede dejar de reconocersguanticipan al uso que hizo Lacan de
sus esquemas y demdas figuras topoldgicas para aabtadcuestion de la estructura
subjetiva.

Por dltimo, no dejemos de rendir nuestro homenajgiian inspird y fue inspirado por
nuestro propio medio cultural. Quizas haya dej@adocas en nuestra tradicion académica

cuya incidencia aun no han sido acabadamente reiciasopor los historiadores.
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4. 3 Algunas reflexiones sobre el YdlLacan J. , 1991)

Este articulo temprano de Lacan remite a sus pEEsenes anteriores ante foros
internacionales, como los que fueron “El EstadibEpejo”(1936) y “La Agresividad en
Psicoanalisis” (1948) En un tono mas didactico guempleado en sus escritos, sin duda
reflejando cierta concesion al estilo académicolcasgjon, Lacan pasa revista a las
nociones fundamentales que dan cuenta de su codicepe la formacion del Yo y de su
papel en la estructura subjetiva. En 1951 el énfes en situar el estatuto del registro
imaginario en relacién al simbdlico, y se subrayéuhcién “de desconocimiento” del Yo.
Parte de sefialar dos modos de entender la reldeidYio con los objetos en Freud. En la
teoria del Narcicismo “el yo toma partido contraobjeto” (Lacan J., 1991, pag. 41)
mientras que en la teoria topica “el yo toma parpdr el objeto” en la medida de que se
opone al ello y se resiste a la “combinacion dedagencias gobernadas Unicamente por el
principio del placer” (idem). Quizas esta lectuealdcan se refiere a cuando el Yo entra en
fluidez con los objetos, al contaminar al cuerpo sus cargas libidinales como en el caso
de la hipocondria, o al revertir sobre si la pé&didl objeto en el caso de la depresion y el
suicidio. En el caso del Yo instancia de la segurigeca, se le otorgaria la tarea de
sostener el Principio de Realidad, en la que edtolijeberia prevalecer en su “objetividad”
contra las deformaciones proyectivas.

El modo de resolver la aparente contradiccion ee leedefinir el estatuto de la “Realidad”,
despojandolo de una concepcidon simplista que lgagouna existencia independiente, y
gue la vuelve dependiente de las “relaciones geajeto mantiene con ella”.

En este punto introduce una definicion que ird gdoacada vez mas lugar en su
teorizacion, al anunciar “una formulacién lingigatdel sujeto” (Lacan J. , 1991, pag. 42)
gue nada tendria que ver con los modos romantidennaoitivos de contacto del mundo
interno con el externo. Sin embargo, en lo quegbanmr® casi una retractacion politica, se
limita a mencionar que la mediacion con los objetoerealizaria por la via de los orificios

del cuerpo. Aln no se ve perfilada aqui la deteamém significante del circuito pulsional.

! Redactado en inglés y publicado bajo el titulo Slerfie reflections on the Ego” en el Internationairdal
of Psychoanalysis, 1953, pp11-17 . El 6rgano istgonal acusa recibo del manuscrito de Lacan el 2 d
Mayo de 1951
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Sin embargo, a renglon seguido insiste en que Fakunda que el material reprimido:
..."-recuerdos e ideas que retornan de la represilmipian haber existido, en el
momento en que tuvieron lugar los acontecimieriag) una forma que por lo menos
presentaba la posibilidad de ser verbalizada.”dhat , 1991, pag. 42)

De modo que queda establecido el rol del lenguajéaedeterminacién de lo que se

reconoce como la “realidad”

Avanzando en la cuestion de la relacién del sujetola “realidad”, Lacan advierte que la

clinica analitica viene a dar soporte a la posi¢dm los filésofos” (idem) que entienden

gue esta relacion se expresa en el lenguaje cogecida. Se alude de este modo a las
observaciones de Freud en “La Negacién”, al naterej deseo del sujeto a menudo puede
ser situado en el punto mismo en que la palabrd lacestaria sefialando. Pero la
duplicidad del decir se extiende en las desmentigakss afirmaciones mas altruistas, asi
como el horror al incesto indica la tension deledegue encubre.

Més tarde le dard a esta nocion mayor contenidoealcionar laAufhebunghegeliana a

proposito de su “Respuesta al comentario de Jegpdtite sobre la Verneingung de

Freud” (Lacan J. , 1985, pag. 366) donde inchitoa Heidegger con su “ser-dejado ser”.

(Lacan J. , 1985, pag. 372) Luego, en su “Obsednasbbre el informe de Daniel Lagache”

de 1960, (Lacan J., 1985, pag. 642) insistiraumn“da matriz de la Verneingung afirma al

sujeto bajo el aspecto de negativo” (pag. 645) aswo a la reflexion filosofica el
razonamiento linglistico en sus observaciones sabiree expresivo” y la cuestion de los
shiftersque conmutan el enunciado en enunciacion.

Pero aqui se apoya en una frase célebre de Chdal@sce de Talleyrand (1754-1838)

(Lacan J., 1991, pag. 43) que reza “La palabtwmlsido dada al hombre para ocultar sus

pensamientos”. Pero en esa tarea de ocultaciéechga la accion del yo. Aqui formula

aquella formulacion clasica de la psiquiatria femac la‘méconnaissance sistématique de
la realité”, la negativa sisteméatica a reconocer la realideld gsicosis.

Pero Lacan amplia esa nocion para universalizarla éfuncién de desconocimiento del

yo”.
del yo esta compuesta por partes iguales de bueteasiones y de mala fe”. (Lacan J. ,
1991, péag. 43).

Apela en este momento a un concepto sadrérafirmar que “toda manifestacion
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Postula una relacion triadica entre el yo el otrel ybjeto. Que el otro (a) actie como
intermediario, hace que los objetos puedan sercemgbiados por via metonimica, al hacer
operar la idea hegeliana del objeto del deseo harearaquel objeto deseado por otro. A
renglon seguido plantea que “Este proceso nos Hesansiderar a nuestros objetos como
“yoes” identificables, munidos de unidad, permaigenc substancialidad”...con lo que
establece una continuidad del yo con los objet@sddasigno del narcicismo, pero también
la nocion de que el yo tiene las caracteristicasndebjeto.

Asimismo, este “objeto-yo”, dotado de su permareerstibstancial y unitaria, tiene una
inercia que hace a la naturaleza de la resistencia.

El sujeto estaria “hechizado por su yo” (Lacan 1991, pag. 45). Su construccién seria
descripta por una “teoria genética del yo”, qualdsteria las relaciones entre el sujeto, el
cuerpo, su imago, y lo que da en llamar su “anaoimiaginaria”. Esta conformacion
imaginaria se revela en el sintoma histérico, yaralogia de la medida en que el yo
conforma una imagen de nuestro cuerpo al modo fatario de uwitraux Las “lineas de
clivaje” que resultan de su conformacion por agregade identificaciones, da lugar, en
momentos en que se produce la “imagen del cuergmedazado “dorps morcelg(Lacan
J., 1991, pag. 46)

Todas estas reflexiones se basan en su teoriastili& del Espejo, en la que articula la
relacion libidinal temprana con la imagen corporaton la temprana formacién del yo.
Que la imagen en el espejo es invertida le sirva pastrar el equivoco del imaginario en
Su apreciacion de si mismo, y que acompana laeasia que la consistencia yoica opone
a todo.... “proceso de transformacion (becoming)acén J. , 1991, pag. 53) En
consecuencia la ilusion de autodominio estara sieraposado por el peligro inminente y
angustiante del caos.

Que el yo se estructure por oposicion con el diaoe que la tension agresiva esté siempre
latente, y da sustento a la frase “un golpe a &mégo es un golpe a ti mismo” y sobre el
final del articulo hace una histérica denuncia addilidad inherente al proclamado “yo
fuerte” (1991, pag. 58)

Pero el punto interesante en relacién a las cuestigue hacen al contagio imitativo es
sefialado en un momento anterior, cuando sugierdogukiologos “deberian seguirnos”

(pag. 48) En efecto, cita el célebre caso de launaaihn sexual de las palomas, que sélo se
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despierta ante la imagen del semejante. Tambid@assl de los saltamontes que aunque
genéticamente estarian dotados para desplegamondaata gregaria, hacen un desarrollo
solitario frente a la vision de otro tipo de langogryllus).

En un momento en que la influencia del pensamidetdlegel lo lleva a considerar las
relaciones intersubjetivas en términos de reconecitn, afirma que ese elemento de
interaccion con el semejante da lugar a cambiad erganismo a nivel del fenotipo.

“El concepto de identificacibn empiricamente elaldor por el psicoanalisis se revelara
entonces como clave de la comprension de los heebotectados por la biologia” (Lacan
J., 1991, péag. 48)

En efecto, deberemos prestar atencién a los fendsnds la mimesis por un lado y de las
de la identificacion por el otro.

4. 4 Estadio del Espejo(Lacan J. , 1985, pag. 86)

Hay una ambigledad en este texto clasico de Lasamagoge su célebre intervencion en

el XVI Congreso Internacional de Psicoanalisis arich en 1949.

El articulo parte del hecho registrado por la geigia experimental (Kohler - Baldwin)

al estudiar la respuesta dieflansa su imagen en el espejo. Lo que se destaca es la
“...serie de gestos en los que experimenta ludicamlantelacion de los movimientos
asumidos de la imagen con su medio ambiente réfiejpade ese complejo virtual a la
realidad que reproduce, 0 sea con su propio cuequn las personas, incluso con los

objetos, que se encuentran junto a él”. (1985, @Y.

Un aspecto a menudo no destacado en esta citads que despierta la reaccion de jubilo,
o el Aha-Erlebnisde Kdohler, no se remite solo a la propia imagereleaspejo, sino el
“complejo virtual a la realidad que reproduce”. &se extiende a las otras personas y a
objetos. De modo que es una asuncion de sus maxosien relacion a “medio ambiente
reflejado”. La mencién del medio ambiente amplid@ilizonte de la identificacion para
incluir el entorno en la que se halla el nifio, a.utestructura ontoldgica del mundo
humano....” (Lacan J. , 1985, pag. 87)
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De modo que estariamos obligados a tener en cgemetadentificacion a la imagen que
transforma el sujeto incluye elementos del Otrantif que exceden los limites meramente
corporales.
Que el yo se precipite en una “forma primordial’constituye entonces una “matriz
simbdlica” que antecede a la identificacion conoib, y antes de la intervencion del
lenguaje que “le restituya en lo universal su fanale sujeto”. (1985, pag. 87)
Tenemos aqui una inequivoca referencia al regsatnbolico. La matriz estara acufiada en
lo imaginario pero ya anticipa una primera vergiéhsujeto en la que se alojara primero la
identificacion al otro y luego su subjetividad a¥zsada por el lenguaje.
Por cierto que a medida que avanza el texto paeecacentrarse mas exclusivamente en
direccion a “la imago del cuerpo propio” (1985, p38)
Pero es de todos modos interesante que pueda keeitos parrafos iniciales del texto que
las identificaciones primeras incluyen una estmactgyue incorpora otros elementos del
entorno, cosa que pareciera estar implicada pelelecion del término Gestalt . O sea un
entramado que incorpora lo Otro que refleja todsstzena frente al espejo. Todo lo cual va
a parar a la “linea de ficcibn” que constituye lasé de la relacion paranoica al
comprobarse la discordancia con “la propia redlid@d 985, pag. 87)
La idea del efecto formativo sobre el organisméad@estalt es algo que Lacan explora con
mas detalle en el articulo “Algunas Reflexionesr8adl Yo’ que discutimos mas arriba,
adelantando los ejemplos de la maduraciéon de ladgen la paloma ante la vista de un
congénere sea cual fuere su sexo, y aun ante siopmreflejo en el espejo. También
menciona la evolucion hacia la forma gregaria dédlogante la vision de una imagen
aproximada a la forma de su especie y que reakseénientos similares.
Estos casos de identificacion homeomorfica o hetéfica propios del mimetismo, son
los que invoca Lacan siguiendo el articulo comentacteriormente de Roger Caillois, a
quien rinde homenaje y sigue al pretender queplogipios adaptativos no rigen para
ellos.
“Recordemos Unicamente los rayos que hizo fulgsodre el asunto el pensamiento
(joven entonces y en reciente ruptura de las ppesones socioldgicas en que se habia
formado) de un Roger Caillois, cuando bajo el tAonde psicastenia legendaria,
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subsumia el mimetismo morfoléogico en una obsesiéh ebpacio en su efecto
desrealizante.” (1985, pag. 89)
Tenemos entonces el hecho de las identificacionesq solo permiten la maduracién sino
gue quedan envueltos “en la cuestién del sentidtadeelleza como formativa y como
erogena.” (idem)
La funcion del estadio del espejo, revelado “comacaso particular de la funcién de la
imagd'* es la de establecer una relacion del organismseegalidad; o, como se ha dicho
del Innenwelt con el Umwelt (1985, pag. 89), témsirton los que Lacan concede a una
topologia del mundo interno con el externo. Percoladicion de esa relacion es la de una
“poca realidad”, puesto que su condicion es gueitaera no coincide exactamente con la
segunda, o mejor dicho, es una construccion gaetlaipa, la completa o a la que pretende
asimilarse sin lograrlo del todo.
Por el otro lado, equipa al organismo infantil de prematuracion que suplementa la

inmadurez neuroldgica del bebé.

“Pero esta relacion con la naturaleza esta altegadal hombre por cierta dehiscencia
del organismo en su seno, por una Discordia pdrabque traicionan los signos de

malestar y la incoordinacion motriz de los mesematales.” (1985, pag. 89)

De modo que el desarrollo se establece como umargue oscila entre la insuficiencia y
la anticipacion.. La identidad resultante es erajen En esa discordancia entre los que se
es y aquello a lo que se pretende ser segun laemgge pertenece al “exterior” (“circulo
del Innenweltal Umwelt”) se “engendra la cuadratura inagotable de lasversgones del
yo” (1985, pag. 90)

! El texto asocia repetidamente al estadio del espmjola nocién démagq término por demas equivoco
aunque muy en boga en la época en que se redaseriéd, y particularmente en el psicoandlisiadés. La
palabra condensaria la nocion de imagen con daagfibn en biologia, cuando designa la Ultima faske
desarrollo larval del insecto. En otro lugar, (Azede la Causalidad Psiquica) Lacan dice dmdao: “Mas
inaccesible a nuestros ojos, hechos para los sigglosambista, que aquello cuya huella imperceptiabe
ver el cazador en el desierto: la pisada de lalga&relas pefias; pero algun dia se revelaran pects de la
imago” En la clase del 13-12-61 del Seminario 9, retootaes esta cita para vincular “signos del cambista”
con la nocion de significante. Sin embargo el usbtdrminoimago en el “Estadio del Espejo” parece
reservada a su funcién imaginaria.
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De modo que en la despareja y agonica relaciorec@tro infantil, aparece una instancia
gue pretende mediar entre la insuficiencia y edlidel yo (je), indice de una subjetividad
gue es propia del nivel humano.

Por otro lado, se introduce la dimension del dek#@tro, que motoriza competencia por
los objetos “en una equivalencia abstracta poivididad del otro” (idem) y por lo tanto
de los celos primordiales.

En consecuencia, se liga la subjetividad a la déwd@nsocial, y a una normalizacion
entendida como el proceso madurativo esta unidonapmoceso cultural. El texto
inmediatamente introduce a modo de ejemplo el Cejmple Edipo que viene a regular las
relaciones con el objeto sexual, ordenando los Isogugue el yo (je) percibe en principio
como un peligro.

En el Ultimo tramo del texto, se rinde homenaj¢éamino “narcicismo primario” , que
seria la forma en que la tradicion designaria le lgacan denomina el estadio del espejo,
rescatando la “latencia semantica” del término., Esola medida en que también estarian
invocando la tension libidinal que incluye las pates destructivas y de muerte. En un
parrafo que alude tanto a la estructura subjetbraccal problema ético, enuncia: que el
narcicismo se invoca para......”para explicarlagion evidente de la libido narcisista con
la funcion enajenadora del yo (je) con la agresididue se desprende de ella en toda
relacion con el otro, aunque fuese la de la ayufiiasamaritana”. (1985, pag. 91)

En este punto, en que el texto se dirige a sulasida, el autor apunta contra Sartre y la
filosofia existencial (del ser y de la nada), pr@sdos limites de una subjetividad que s6lo
incluye a la auto-suficiencia€lf-sufficiency y que en consecuencia apuesta a las ilusiones
de autonomia. Su critica inmediatamente se ditifjaraado psicoanalisis existencial. Si el
destino del capitalismo es la de una sociedadauidi el individuo preso de la angustia por
“el lazo social concentracionario” (1985, pag. 9Rje de ella deviene, se refugia en
premisas que son un “callején sin salida” (ideriples son las de la afirmacion de una
“libertad” que finalmente se realiza entre las gasede una carcel, un “compromiso”
declarado pero impotente, una vision sadico mastmgude la sexualidad y una
“personalidad” que termina en el suicidio, gestoeenue incluye el asesinato hegeliano.
Més alla de la critica dirigida al existencialisnag moda en aquel momento, sorprende

esta alusion a una sociedad concentracionara daridal lazo social que impone el
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capitalismo. Describe lo que en tiempos recienmtsiste con la misma safa que aquella del
nazismo, mostracion acabada de lo que Giorgio Agandescribe en textos recientes
como el “Homo Sacer”. (Agamben G. , 2006. )

Pero no termina ahi el ataque a las ilusiones eletgmiento de post-guerra. También se
dirige al post-freudismo de Ana Freud al “conceddiyo como centrado sobre el sistema
percepcidn-conciencia, como organizado por el i de realidad” en que se formula el
prejuicio cientificista” (1985, pag. 92)

Ante esto ¢qué se opone?: El concebir al yo €éffusgion de desconocimiento” , en la
medida que la negacigiverneinung)la expresa en sus efectos latentes. (Tal como lo
formul6 el célebre “yo no creo que se trate de radm” del articulo La Negacion de
Freud.) Lo que resta entonces, es que sus efextomusifiesten cuando sean “iluminados
por alguna luz reflejada en el plano de fataliddmhde se manifiesta el ello” (idem). Se
trata de una vision que pareciera cinica o al meawgidente con el pesimismo freudiano,
en la medida en que los “sufrimientos de la neargdgie la psicosis son para nosotros la
escuela de las pasiones del alma” y que se trastutas férmulas de la locura, de “la que
yace entre los muros” y la del malestar social ‘gumsordece la tierra con su sonido y su
furia” (idem)

En el punto de juntura de la naturaleza con lautault‘solo el psicoandlisis reconoce ese
nudo de servidumbre imaginaria”. Servidumbre imaga de tan funestas consecuencias
entonces, que una frase del texto parece quenesrsal expresar que “....ese nudo de
servidumbre imaginaria que el amor debe siemprgevah deshacer o cortar de tajo.”
(1985, pag. 93). Apelacion sin duda inusual al argae indicaria una esperanza en otro
modo de lazo social, aunque de justificacion sidedecompleja.

Pero lo que se pretende conjurar es cualquierdvedel amor que se identifique con el
“sentimiento altruista”, en tanto oculta la agresd que “subtiende la accion del
filantropo, del idealista, del pedagogo, inclusbrdéormador.” (idem)

Queda en suspenso en qué modo el psicoanalista puadir ese encierro. El texto intenta
concluir que se podra...”"acompafiar al pacienteahalstimite extatico del “Tu eres eso”,
donde se le revela la cifra de su destino mortéiilem). O sea, que se podra llegar a una

incomoda verdad que implica la muetige¢ matar). Tampoco habria que alentar mayores
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expectativas en nuestro “solo poder de practicapgs conducir al sujeto a ese momento
en que “empieza el verdadero viaje”

Asi concluye este texto inaugural que recorre desaeomento inicial de la cria humana
en su asuncion como sujeto, hasta el destino, htodie prometedor, de la sociedad. Pero

habremos de sacar provecho de sus intuicionesaettirescion.

4.5 El Calce: Los bordes del espejo.

Las insinuaciones aparecen por todas partes. iselsie apartado intenta concentrarse en el
registro imaginario y su efecto mas notable, el/y@ narcicismo; parece imposible evitar
las referencias al Simbdlico y lo Real aln enémsgranos antecedentes de Lacan.

Vemos que ya Caillois, atrapado como esta en wjiedde la representacion, ya adelanta
una otredad que excede los limites de una semiptitee alude a la fuerza arrolladora que
empuja desde las entrafias del universo. Lo imdgiesar en Ultima instancia, una barrera
apaciguadora que detiene el bombardeo de lo Real.

El yo de desconocimiento que describe Lacan enrticul@ de 1952 es sin duda una
consecuencia de la identificacion especular, pereenpodria pensar un sujeto fuera de su
“formulacion linguistica”. (Lacan J. , Algunas mflones sobre el Yo., 1991)

No cabe duda que aun la posibilidad de distingufireeregistros es un efecto del lenguaje.
Nos corresponde ahora seguir el lazo de lo SimbdQuizas nos sorprenda al dirigirnos a

un lugar aparentemente paradagjico en relacioridelgificacion.
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Capitulo V

La Identificacion en el registro Simbdlico-

5. 1.1 Laidentificacién al Significante.

En el comienzo mismo del seminario 9 “De la Ide#cion” (Lacan J. , 1961) el autor
hace una afirmacion que orientara el siguiente otem@, al revisar la nocion de
identificacion a la luz del registro simbdlico.

Alli se lee: La identificacion debe ser la relacion del sujetbsagnificante’. (1961, pag.
3).

De modo que su seminario se inicia con la definidihdamental que lo guiara en todo su
trayecto: la de que la identificacion es la deégupl significante.

En primer lugar, la nociébn misma de identidad esspu bajo sospecha a la luz de la
objecién de Wittengenstein a la proposici@= a, implicada en su observacién de que
toda proposicion logica formal es tautologica.

Lacan evita entrar en una discusion sobre la tdslsTractactuso una critica al
positivismo Idgico. En su lugar hace un recorridimdgico sobre la raildlemque se haya
en la palabra identidad e identificacion. Rasttezne al met-ipsunmo el metipsissimundel
latin familiar y el bajo latin expresivo respecthente, que lo conduce a situar el corazén
de la identidad en la nocion del mi-mismao{-méme)EIl griegoaftésle sefiala etelf del
inglés y elselbstaleman. Pero es en la misma tradicion del penséamfeancés donde se
encuentra una asociacion del sujeto del si-misnrmoetdSer. Descartes es la referencia
inevitable con su afirmacion “pienso luego existBS a partir de ahi que la modernidad
establece la idea tradicional de un sujeto, sujet@onocimiento, sujeto de la ciencia, que
en Ultima instancia, sera un sujeto vinculadorolzEon de un “yo”.

El “yo pienso” es lo que ha impregnado no soloegigamiento filosofico clasico, sino que

es el que funda la psicologia. Pero el psicodsaparte de la premisa de que el
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pensamiento comienza en el inconsciente. Sientaréasisas de una division del sujeto, y
desde esa afirmacion subvierte las derivacionesatgto cartesiano. Se trata entonces de

hacer otra incursion contra esta piedra basal deternidad.

5. 1. 2 La aporia de Epiménides el Cretense: “Toddos cretenses son mentirosos”

La afirmacion “yo pienso” cae bajo la misma impugjda que se plantea con la paradoja
“yo miento”. Por cierto que si miento, no estoyielclo la verdad. Pero pretendo decir la
verdad cuando afirmo que miento. Cuando creo g&asando estoy desconociendo mi
pensamiento inconsciente. Si se manifiesta mi peiesdo inconsciente en algun suefio,
lapsus o sintoma, ocurre en oposicion a mi pensamé@nsciente.
Para que cualquiera de esas dos afirmaciones €ypsqiyo miento) puedan convertirse en
una verdadera proposicion, deberan distinguirse rdesles. Para Russell habrd que
distinguir entre dos niveles logicos diferentesapascapar de la paradoja, pero Lacan
traduce las categorias del I6gico inglés a losudénguista preferido, Jackobson. De esta
forma traduce los niveles logicos de Russell a ifarehcia entre el enunciado y la
enunciacion, expresando que para el caso de estadopas....”el juicio que comportan no
puede apoyarse sobre su propio enunciado.” (Lacat®é1, pag. 10)
Y lo explica de este modo:
....’esta frase de “yo pienso’- tiene el interés mostrarnos — es lo minimo que
podemos deducir de esto — la dimensién voluntaglquicio. No tenemos necesidad de
decir tanto: las dos lineas que distinguimos commeiacion y enunciado nos resultan
suficientes para que podamos ver que es en la emmgdiel se embrollan es que podemos

encontrarnos ante la paradoja que lleva a estesgppiel “yo miento” (1961, pag. 12)

La aporia de Epiménides se formula en forma denafiva universal, pero Lacan declara
gue toda afirmativa universal tiene su desmentidristoteles silogiza: Todo hombre es
mortal, Socrates es hombre, ergo Socrates es mSmatmbargo al recurrir al nombre del
eterno Socrates, remite a quien justamente porlsenSocrates escapa de la muerte, en
tanto el mismo Socrates se volvié inmortal, entrasocosas, por elegir su propia muerte, y

obtener su permanencia eterna en nuestra cultura.
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La continuacion del intento platénico desembocalfirente en la ciencia moderna. El

sujeto que resulta de ese trayecto es el SujetoeStgpal Saber al que Hegel presume un

Saber Absoluto. Pero en el mismo momento en qu#estona aquella aspiracion a un

sujeto de un Saber Absoluto, se conjuga una immi@ma suponerle un sujeto al saber. El

Otro no es un Sujeto, aunque sea un lugar al quetesea transferir el saber del sujeto.
“...El Otro es el basurero de los representantpsesentativos de esta suposicion de
saber, y es esto lo que llamamos inconsciente aretida en que el sujeto se perdio él
mismo en esta suposicion de saber. Arrastra e$sifcaaberlo, eso son los restos que
le vuelven de lo que padecié su realidad en estl,cuestigios mas o menos
desfigurados. Los ve volver, puede decir o no desieso o bien no es en absoluto eso:
es absolutamente eso de todas maneras.” (196114)ag.

5.1.3 Acerca delo Uno.

¢Puede postularse un significante que se signifigeemismo, o al hacerlo se cae en la
misma paradoja de Epimédines? De hecho, la déimimisma de significante, como
“aquello que no se significa a si mismo” lo prohimbos polos, niveles logicos, o planos
del enunciado y la enunciacion son ilustrados @arah con el ejemplo del“expreso de
las 10.15”del que se dira que es Unico, a pesar de que w0 se repite diariamente
el mismo servicio. A su vez, para que se puedersil expreso de las 10 y 15 en el
discurso, se tendra que recurrir a una extensdeatgnificantes.

La identificacion que el seminario pretende cefér diferente al de la identificacion
imaginaria, tal como lo ejemplifica el caso dellgrque solamente evoluciona en su forma
gregaria ante la presencia de un representanta dsplecie similar. Esto da pié a una

definicibn de Imagen: “...la imagen como todo dwefijsico que tiene por resultado
constituir una concordancia biunivoca entre dagmias, en el nivel que sea.” (1961, péag.
2/3) ...definicion que no difiere de la de imagenaodptica, por la que a cada punto de un
objeto real corresponde uno en la imagen virtahbdmo es reflejado en un espejo plano.
Desde la antigliedad lo imaginario ha sido subsuraida nocion de forma, con sus
derivaciones en torno a un vitalismo que aspirama evolucion que va de lo simple a lo

complejo, de lo inanimado a lo animado. Pero Laaaela a una nueva perspectiva en la
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ciencia y la cultura que no enfatiza la consistgngino que realza la funcidén del corte. En
particular se destaca en el plano de la escrigunaskripcion del simple trazo, que tiene el
poder de inaugurar un orden discreto que a su aleifita la serie. Dentro de esta logica se
define un elementpor lo que lo que los demas no son.

Del este modo no hay completud alguna, aun cuamdh@lsle de sincronia en la estructura
de la lengua. Siempre estara el agujero que impdeaelacion bi-univoca entre el decir del
hablante y el Otro.

Todo decir tendra su desdoblamiento en un enuncjado enunciacion, hecho que se
ilustra con el andlisis del célebre suefio freudidadél no sabia que estaba muert&l
sujeto del suefio freudiano (Freud mismo) afirma‘“gugpadre estaba muerto, p&imo lo
sabia” El pronombrél actia como shifter que introduce una ambigliedact@acke quién
es el sujeto: es el padre que no sabe que estdomoex sofiante que olvida la condicién

de “ser para la muerte” tanto del padre como aheigino.

El “yo pienso” puro, entonces, es un punto evamgscgue no basta para fundar nuestra
existencia, ni nuestra verdad, en tanto que nafesete pensar para ser. (1961, pag. 2/6)
O en otros términos no alcanza con que piens@aex llegar al ser pensante. Al final de su
recorrido escéptico, la duda sistematica de Desxadra compactada en la hipotesis de que
todo puede ser resultado de un engafio inducidaipgenio maligno. Es el punto en que
Descartes debe recurrir a un Dios que no engaiie,gberrarse alguna garantia de verdad.
Mediante este artificio para poder justificar laisteencia, a la vez que se afirma la
posibilidad del conocimiento.

¢, Qué puede reemplazar ese momento inicial de encjag pueda hacer innecesario el
recurso a Dios? Segun el texto mismo del seminpuede leerse:
“Lo que encontramos en el limite de la experiemaeesiana del sujeto evanescente
como tal, es la necesidad de ese garante, del dexastructura mas simple, aakgo
anico, si me atrevo a decir, absolutamente despersadalizno so6lo de todo contenido
subjetivo sino aun de toda variacidbn que supete teszo Unico, de ese trazo que es
uno, por ser el trazo anico.

Y a continuacion:
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“La fundacion del uno que constituye ese trazoestd tomada en ninguna parte mas
que en su unicidad: como tal no se puede decit dgaécosas sino que es lo que tiene
en comun todo significante de ser ante todo candtitcomo trazo, de tener ese trazo
como soporte.” (1961, pag. 2/12)

Lacan llama este momento de su seminario “el mamexdts alto de dificultad por los que
debo hacerlos pasar”. Por cierto que su recorildedfico es dificil de atravesar, pero
concluye con una referencia basica que constitaypunto inaugural, el rasgo Unico, un
inicio que soporta toda la cadena. Se trata de'wieatificacion inaugural del sujeto al

significante radical” cuyo correlato en la teoria psicoanalitica seziddeal del Yo en

este momento del seminario. Una puntuacion aditiesaque el Uno al que se esta
refiriendo no es el Uno Plotiniano, que es del nrde una unificacién imaginaria, sino el
Uno del rasgo. Rasgo Unico que permite que “todpel@pectiva del sujeto como no

sabiendo, pueda desplegarse de una manera rig@i®&f’, pag. 2/12)

5.1.4 El Uno es el Otro.

De modo que se prescinde del recurso a dios pasatgar la verdad, y en su lugar la
“garantia” que la salva es la funcion del Uno. @&lsino es soportado por el sujeto en tanto
una verdad en lo Real:

....”no lo que se encuentra de verdadero en lo, Rewd el estatuto del sujeto en tanto es el
encargado de llevarlo, ese verdadero en lo Re#61, pags. I1-3)

A la vez el rasgo unico, el Uno, es anunciado cefmitel Amo, que da lugar al terreno de
la palabra. ¢Qué hay antes de lo verbal? Lacarlasésm limites de lo pre-verbal al
referirse a la relaciébn que mantiene con su pé&ita.es parte de su entorno, Mditseinden

( el término heidegerriano que designa el Ser-Ctbas Dasein ist das Mitseinden’A

SuU manera, su perra le “habla”. Expresa todo tpemiociones en la relacion que tienen
con sus sonidos guturales que son su hablar, nguependen Unica y simplemente de la
necesidad. La diferencia con la palabra humanaesyg perra nunca lo toma por Otro. Al

contrario de lo que ocurre en la situacién de feapacia, él es siempre el mismo para su
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perra, en todo caso un pequefio otro. La diferecmisiste en que su mascota no puede
ubicar a Lacan en el lugar del Gran Otro, porquéere acceso al Gran Otro.
Para ejemplificar lo que sucede en los casos eralguéen es tomado por Otro, recurre a
los casos de “falso reconocimiento”. Desde el caetpografico surgen las descripciones
de cuando el lider de la tribu muere pero reapagada figura del bisonte. Por cierto que
hay una plétora de situaciones explotadas endgtitra por el realismo fantastico pero
también operantes en el campo de las creenciadgpepuEn ellas el desaparecido en
cuestion, sea el joven altanero transformado engold en la tradicion del litoral, o
Yabran y Bin Laden resucitados vaya a saber d&@uleresultado de identificaciones que
s6lo se pueden dar en el dominio del lenguaje gyestablecen una identidad bien diferente
aladea=a
El andlisis linglistico, correlativo al movimieném las matematicas, inaugura una nueva
era, diferente a la que termina con Descartes, ([@aan denomina la “era teoldgica”)
Lacan cita literalmente del Curso de Linguistican@al, la siguiente afirmacion de De
Saussure:
“lo que caracteriza un signo es la diferencia questituye el caracter como confiere el
valor de la unidad”
En otras palabras, el significante, tal como lopdesde Lacan del signo lingtistico,
consiste en ser lo que los otros no son. Es dn tama diferencia que la unidad, en su
funcion significante se constituye.
“....” el Uno como tal es el Otro. Es a partir d#og de esta estructura basica del Uno
como diferencia que podemos ver aparecer estengrige donde se puede ver el
significante constituirse, si puedo decir: es e@ted que la A (dAutre) del A es A, la
gran A, como se dice la gran palabra es solta@&1(Ipags. Il -13)
De modo que la identificacion que se busca defisirlo diametralmente opuesto a la

unificacion.
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5.1. 4 El Significante representa a un Sujeto paratro Significante

Que @) sea igual a g), parece ser una afirmacion espontanea aparentenpaTdD
cuestionable. Sin embargo su justificacion l0gicaestaria asegurada, ni en el Parménides
de Platon, ni en los tratados de l6gica moderna.

De ahi que puede afirmarse gae= a es una creencia y que por otro lado “hace
significado” (1961, péags. IV - 2)

En el Fort-Da freudiano se da ese fendmeno deb fedsonocimiento, a partir de un
carretel. Del mismo modo que el labriego cree Vemao fallecido en la aparicion de un
ratén que se pasea por los objetos de labriegb gadpHn, algo que reaparece luego de un
intervalo de desaparicion requierewtea asuncion espontanea del sujeto de la identidad
de ambas apariciones.i@em) Esto lleva a desplazar la pregunta de su foco puastl
objeto, hacia el sujeto, y la funcién del signifit Desde esa perspectiva, cambia el modo
de considerar todo lo que es del orden de la aparncla desaparicion.

Se trata de trascender el acceso a lo idénticajndeodo que supere el supuesto que
impero en la “era teoldgica”. ¢Por gaé a no es una afirmacion verdadera?: porque es
una tautologia. ¢De qué forma se puede superaudoeg meramente un efecto de
significado?: partiendo de la nocién de signifieaobmo aquello que no es idéntico a si
mismo. Cuando se enuncia “la guerra es la gueraencae en una tautologia, en tanto que
se esta diciendo algo que no es simplemente utexa&bdn, aunque no quede del todo
claro qué se trata. Se trata entonces de basargeeamo puede sea, precisamente por la
misma definicion de significante, que indica queagaello que los otros significantes no
son.

Ahora se trata de profundizar en aquello de qusitgiificante no se significa a si mismo”.
El recorrido comienza por definir aquello que esgporte materiala letra. Esta consiste

en la reduccion, o el despojo de sus caracteldstuoalitativas, en favor de su expresion
simplificada. Asi dos frases idénticas escritagipodtener caligrafias distintas sin que por
ello tengan sentido distinto. Una linea de palatesrequiere que los palotes sean
absolutamente semejantes, para que se reconoapzelson. Hay una linea de palotes
particular que sobresalta a Lacan en una visitawdeo Saint-Germain. Se trata de una

serie de inscripciones hechas sobre una costillaataifero. Esta sencilla serie de palotes
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hechas por humanos marcan un recurso que es agisamhente posterior y que excede la

simple reproduccion realista hallada en las pardddas moradas de los cavernicolas.
“...cada uno de esos trazos no es en absolutagdénsu vecino, pero no es porque sean
diferentes que funcionan como diferentes, sinaedr de que la diferencia significante
es distinta de todo lo que se refiere a la difeeeroualitativa”.....”La diferencia
cualitativa puede incluso en la ocasion subrayaritanidad significante. Esta mismidad
esta constituida justamente porque el significasdmo tal sirve para connotar la
diferencia en estado puro, y la prueba es que erprsuera aparicion, ell

manifiestamente designa la pluralidad actual. 61 $ags. 1V-10)

El cazador que hace las marcas en el hueso neggsitéarse en la serie de experiencias en
las que ha dado muerte a la presa. Diferentesnsitancias diferencian cada episodio de
caza, y sin embargo luego de cierto nimero de etpsiere un modo de dar cuenta de su
cantidad. Sabra entonces que ha cazado x nimdiisatdges. Del mismo modo el Marqués

de Sade necesita registrar el nUmero de golpesnauays a sus partenaires, para lo cual
esculpe muescas en la cabecera de su cama, alanape el cowboy registra sus muertos

en las cachas de su Winchester.

“De lo que se trata en la muesca, en el trazo rdaraes algo de lo que no podemos
ignorar que surge aqui algo nuevo en la relacitincue se puede llamar la inmanencia

de alguna accion esencial cualquiera sea.” (idem)

Poder distinguir entre el Msr. Laplanche y Msrcéam no consiste en comparar sus
facciones, ni su forma de vestir o peinarse, o diéarencias que pudieran ser constatadas
en lo real, sino que en una diferencia que estabdlesimbodlico, que distingue que el
pensamiento de uno no es el del otro. Lo que diséirel Rasgo Unario no es una identidad
de semejanza. Los significantes manifiestan lagm@a de la diferencia, y al contrario del
signo, definido como aquello que significa algogpalguien, el “algo” esté borrado. De
manera que no es necesario saber a qué aludermreeatt las marcas en el hueso. Sin
embargo, se puede operar con ellas como lo hacendeemética de conjuntos,

contradiciendo el aforismo “no se pueden sumarspeoa zanahorias”. Se puede sumar lo
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gue se quiera, en la medida en que lo que se ssi@st@tomado en su materialidad, sino
gue esté mediado por el 1, el elemento del conjunto

Aqui es donde Lacan propone una definicion delifiigmte que se aleja de la del signo
(aquello que representa algo para alguien) en ifpsestes términosun significante

representa a un sujeto para otro significante.

5. 1. 5 El Significante y la Repeticion.

Al sustituir las S, ....S’ de la formula de la n@toia @(S......S’) = S — spor el 1, se
obtiene un algoritmo de la repeticion. Aunque noekplicite el texto, su escritura
resultaria:

f@)=5S-s
Esto, articulado a la cuestion del Rasgo Unarimjuga la légica significante con la
instauracion del sujeto del inconsciente. Paral&lp que volver sobre la relacion entre el
Uno y el Otro.
Lacan invoca una referencia temprana: En el sédtbrmde los Elementos de Euclides, el
gedmetra griego adelanta una definicibn de la uhigae conduce directamente a la
multiplicidad del Otro. El parrafo que traduce difi..que el nimero no es otra cosa que
esta suerte de multiplicidad que surge precisaméati introduccion de las unidades”
(1961, pags. V - 2)
Lo que aparece en el texto euclidiano no seriaausa que el Rasgo Unario que Lacan
viene despejando a lo largo de su seminario. Al@peracion consistira en articularlo
con el discurso freudiano. Lacan vincula el Rasgarid al Einziger Zug, el rasgo parcial
gue distingue a la segunda de las tres formas atgifidacion despejadas por Freud en
“Psicologia de las masas.....". Esta segunda ft=dion, llamada regresiva, esta ligada al
abandono o a la pérdida del objeto, y Freud la oifsgee como parcial, por tomar un
aspecto parcial del objeto. (Ver cap. lll) Lo paflade esta identificacion le daria su
caracter de un Unio@asgo. Su estatuto de Real la distingue de la pringue,responde a
una asimilacion imaginaria, y de la tercera (ladnisa) que requiere de toda una red

simbdlica significante ya constituida.
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Esta particularidad de reduccion extrema, a lautamglad de la identificacion &inzeger

Zug es solidaria con la légica de la introduccionuwtel que puede dar cuenta de la

multiplicidad. En otras palabras, de un particglae da lugar a lo universal,

“El borramiento de las distinciones cualitativas esta alli sino para permitirnos

aprehender la paradoja de la alteridad radicabdedia por el rasgo” (1961, pags. V - 9)

Esta unicidad del rasgo es la que se define detrey que admitiria cierto correlato con lo

gue en la teoria psicoanalitica se llamauma.

Y con respecto a la incidencia de esta unicidad spigepite en el automatismo de

repeticion dira:
“Si para nosotros la repeticién sintomatica tiemesentido hacia el cual los dirijo,
reflexionen sobre el alcance de vuestro propio gerento. Cuando hablan de la
incidencia repetitiva en la formacion sintomatiesa.en la medida en que lo que se repite
esta alli, no sdlo para llenar la funcion del sigoe es representar una cosa que estaria
aqui actualizada, sino para presentificar comeltsignificante del que ha devenido esta
accion.” (1961, pags. V - 10)

5. 2. 1 Sujeto y Repeticion.

En cada insistencia, o ciclo de algo que se prasgrho lo mismo, esta el significante. El
comportamiento que se repite vuelve sobre la myea: ..."la diferencia, la distincion, la
unicidad, que consiste en que algo ocurrié enigéor, que es todo el sistema del trauma, a
saber que una vez se produjo algo que tomo desdeces la forma A.” (1961, pags. VI -
1)
En las reiteraciones, semejantes en sus ligeranildisdes, lo que el sujeto pierde es el
namero de ellas. El nUmero perdido aparece la atadiue enmascara ese numero, en lo
gue se da a llamar “el acceso”. La frase enigmética que alude a esta funcion
significante es :
“Es entonces en este enlace estructural de algertensradicalmente en esta
individualidad vital con esta funcién significargae nos encontramos en la experiencia
analitica (Vorstellungsrepraesentanz): es eso eeagia reprimido, el nimero perdido

del comportamientotanto”.” (1961, pags. VI - 1)
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Hasta aqui se le sigue el rastro al sintoma, ewcié#l lo que la teoria psicoanalitica ha
denominado como trauma. Pero lo que continla eselgunta ¢donde esté el sujeto alli?
Habria dos polos hipotéticos,

a) el del momento inaugural, mitico de la inscripait@h rasgo unario, o bien,

b) situado en el extremo del juego significante, g semo su puro efecto.

Se puede anticipar la respuesta: el Sujeto esi@dsiten un “entre dos” de estos extremos.
Pero para para fundamentarlo se deberd ahondaenrasuestion mencionada mas arriba
como la del “namero perdido”, que insiste obstaradnte en el circuito metonimico de la
repeticion.

Para ello serd menester adentrarse en lo que lér Ma denominado “La Sutura”, y
servird de guia para ello el comentario de Silwiaigo y Viviana Dreidemie, en un articulo

que facilita el acceso a lo que es en realidaccueation compleja de la l6gica matemética.

5. 2. 2 Sujetoy Sutura - Sujeto y Cero

El texto de J.A.Miller (Miller, 1991) “Matemas II’homologa la funcion del Sujeto en
relacion con la cadena significante, con la del enantero en la serie de niUmeros naturales.
Pero para entender esto recurriremos al articeloAchigo y Dreidemie (Amigo &
Dreidemie, Enero 1984) que nos relatard el modquenlos matematicos (y en particular
Frege) han querido desprenderse de los elemerttasvibs que pudieran dar un soporte
dudoso a su campo. Se trata de una pasion que Bvoesma operacion efectuada por
Lacan para despejar el registro Simbolico de Igmisstos Imaginarios que poblaban la
teoria psicoanalitica.

Lo que continda sigue casi literalmente el artieukncionado, salvo alguna modificacion

de términos.

El pasaje del cero a la sucesion no habria sidedalla por la Iégica tradicional, por
considerar al campo de los nimeros naturales “ptEngentido”, al modo de las ideas
“claras y distintas” de Descartes. Por eso, la@ragtica de Peano, daba como términos
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primitivos el Cero, el Numero, y el Sucesor, sitaesdad de dar cuenta del fundamento
mismo de la nocion de numero.

Gottlob Frege (1848-1926) en “su libro “Fundamentiesla matematica”cuestiond la
supuesta obviedad del nimero natural como plerseigdo, e intentd darle una definicion
gue no fuera empirista, ni “psicolégica” (o seajstiba e imaginaria)

A la pregunta ¢ qué es un numero? , se lo podrigstan ingenuamente que “es una cosa”,
pero nada queda esclarecido acerca del estatuesalécosa”. Su tarea es entonces, es
encontrarle una definicion légica a la nocion dmarb.

La vertiente empirista (Stuart Mill) pretenderiaiggrar nimeros a hechos fisicos: 3 a tres
guijarros, al modo que nuestros maestros en lagpianequiparon nimeros a manzanitas.
Pero entonces ¢,coémo podria aplicarse el nUmeronaaan de 40 cartas, de distinto palo?
Frege dir4 que el numero es “no sensible”. O seaopone a una version psicologista, o
subjetiva, que equipare el nUmero a una imagesgaouna representacion, y que avale
afirmaciones del tipo “Cuando digo cien me imagshalmero 100"

Por otro lado, Frege afirma que el niumero es “olgét

Tenemos entonces que el nimero@sensible,pero que a la vez ebjetivo.

A continuacion se dirige la misma critica a la ©Vocide unidad. Se trata de
“indiferenciarlo” o de hacer del 1 un miembro desérie de los nUmeros. Las unidades son
cosas a ser contadas. Si bien Frege puede conamddos caracteres de delimitacion,
individualidad e igualdad de la unidad, pretende lgudefinicion de estos caracteres tenga

un caracter estrictamente logico.

Las autoras recurren al mismo Frege para explicarlo
“Al asignar un namero se afirma algo sobre un cptade
“Cuando digo “Venus tiene 0 lunas”, no es que halianinguna luna o agregado de
lunas del que pudiera afirmarse algo; pero al qoioc8unas de Venus”, se le atribuye

una propiedad, a saber, la de que nada cae b&fd digo “del coche del Kaiser tiran

! Las autoras citan aFrege, Gottlob. Fundamentos de la Aritmética, Ewitd aia, Barcelona. 1973. Cuando

lo citan, lo sefialan como (GF)
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cuatro caballos”, atribuyo el numero cuatro al @mto “caballo que tira del coche del
Kaiser”.” (GF)

De modo que el sistema de Frege es ternario ea tpr@ consta d8 conceptos, pero
modulado segur? relaciones

Conceptos Relaciones

1) Concepto
a) Subsuncion
2) Objeto

3) Numero b) Asignacion

“Concepto” sera cualquier predicacion. (“dinosaside la luna”)

El “Objeto” ahora no tiene nada que ver con cu&qoosa que esté integrada a la realidad
témporo-espacial. Al entrar en la dimension l6di@aosa en cuanto tal desaparece.
El nimero se asigna Unicamente a un concepto.nimero es asignaddqAsignacion)a

un concepto que subsuméSubsuncidnpbjetos.
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La Unidad es lo recortado por el concepto. Dadwmatepto “Lunas de Jupiter”, la luna I,
la Il, la IV etc, soniguales en tanto idénticamente subsumidas al concepto dswe
Japiter”

“Unidad con relacion a un namero finito solamemt@liede constituir un concepto tal que

delimite claramente lo que cae bajo él y que noitadmmguna division arbitraria” (GF)

Aparentemente, si se define el cero como aquélegiadajo el cual no cae ninguin objeto,
el 1 seria el concepto bajo el cual caeria un @bjet

Pero nuevamente, Frege rechaza esta proposicieenagaente obvia, porque el objeto en
cuestion requeriria de comprobacién empirica. W® exige es una definicion autbnoma y
I6gica. Esto se logra mediante el recursoigdaldad.

Dicen las autoras: “Es a través del sesgo de kEdgd, la ecuacion, que Frege dara el giro
gue faltaba a su sistema ternario, para hacertarezn la dimension estrictamente légica.”
(Amigo & Dreidemie, Enero 1984)

Aqui y en todas partes y para cualquiera, sin mgmeéde comprobaciones ni imagenes,

resulta que:

2+5=17 y 2 + 2 =4

Cuando Frege dice “esos enunciados que expresamalgo se reconoce de nuevo” (GF)
esta queriendo decir que un enunciado se recomEyamente” en el otro. Una parte de
la ecuacion es reconocida en la otra, y es sudgtyior ella. Entonces “El nUmero que
corresponde al concepto F es el mismo que corrdspalrconcepto G” (GF)

La relacién entre los conceptos F y G que pretdfrégue son de 1 a 1, y por tanto
requiererbiyectibilidad. Los objetos que constituyen los conceptos seran
equinumeéricos.

Definicion: “El nimero asignado al concepto F es la extensiéhancepto equinumérico
al concepto F.

En otras palabras, un niamero podra ser asignadmias tlos posibles conceptos que
establezcan entre sus objetos una relacion biygectiv
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En cuanto a la unidad, dird que es aquel objetopgeee entrar en una relacion de 1 a 1
con otro.

Las autoras circunscriben la nocion de igualdaglial se refiere Frege, y que seria aquella
porpuesta por Leibniz, con su formulBddem sunt, quorum unum potest substitui alteri
salva veritate”.Iguales o idénticas son las cosas que pueden redazprse una por

otra, sin que se pierda la verdad”

Introduciendo a Miller en este punto, citan ajemglo: “Hijos de Agamendn y Casandra”
gue subsume a Telémado y Pélops. A esta coleceida guede asignar un nimero si se
aplica el concepto “equinumérico (idéntico) al ogpto hijo de Agamendn y Casandra”
Esto rige para cualquier concepto cuyos objetos $egectables con los objetos del
concepto en juego. “Telémado y Pélops puedenmivgair en tanto objetos del concepto y
ser este Ultimo numerable. Es decir Pélops y Telédaternvienen cada uno en tanto uno
(como unidad)”.
Miller introduce el concepto de unidad distinti&e aplica a todo objeto que luego de la
operacion de equinumericidad, es subsumido, o seaatisface la nocion de identidad de
Leibniz.
Tenemos entonces un 1 de lo idéntico, el 1 del oatepla verdad. A este 1 de la unidad
distintiva, Miller le subsume la unidad unificantgie se refiere a la unidad de la coleccion.
Para Telémado y Pélops seria 1 — 1 coleccion. IRgyar al nUmero es necesario que
primero cada uno funcione como 1. Luego habriaagwegar un operador de la serie, para
llegar al nimero 2.
Se desprende del criterio de verdad que esta go mgela verdad es toda cosa idéntica
a si misma.
Aquello que no es idéntica a si misma represerdgd'subversion de la verdad”
A lo no idéntico a si mismo se le asigna el nuneemo y no se le subsume ningun objeto.
Citando nuevamente a Frege:
“Para la definicion del 0, podria haber tomadalquier otro concepto que bajo el cual
no caiga nada. Pero me interesaba elegir uno @epqgdiera demostrarse esto ultimo

con medios puramente légicos; y para ello, el mé&wodo que se nos ofrece es
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“desigual consigo mismao”, entendiendo por “igud# definicion antes mencionada de
Leibniz, que es puramente légica.” (GF)
Este cero es objeto imposible, es del orden defalteaabsoluta, y essuturado” por un
trazo, la marca O.
Se construye ahora el concepto “Igual a 0", y s&slgna el nimero 1. Si 1 corresponde al
concepto “igual a 0” hay un pasaje del campo daibversion de la verdad al campo de la
verdad. Lo desigual a si mismo pasa a ser desigpadel 1 de lo idéntico. Es decir, ha
sido suturado. La definicion de sutura se enuncia del siguientdont_a relacion de lo
gue falta (objeto imposible, no idéntico a si mismaero falta) con la estructura de la
cual es elemento en tanto implica la posicion de uepresentante (trazo, igual cero
marca)
Tenemos entonces:
-Lo que falta: el objeto no idéntico a si mismo.
-La estructura de la que es elemento: la sucesion
-La posicion de un representante: cero trazo, gbeova por obra del sistema de Frege sera
1

El cero como 1 serd la base general de la set@sdeimeros
Ahora se debe pasar a la definicion del sucesseaode un miembro de la sucesion al
siguiente, de n a n+1.
La formula del sucesor efEl'nimero asignado al concepto “miembro de la susen
de los nimeros naturales que termina en n” sigue mediatamente a n en la serie de
los nimeros naturales” Y aqui es donde que hay que tener cautela, poicelecsro se
cuenta como 1, y tomamos el 4 como miembro dadasson de los niUmeros naturales que
termina en 4, encontramos que es 5,talque234 5

4 e >012345
Hay que distinguir lduncion de término dela funcion de reservaEn el terreno empirico
(funcion de reserva) tres manzanas, el 3 es furdgareserva, hay 3 objetos materiales. En
el campo logico tengo la sucesién que termina grtehigo 4 nidmeros porque en la serie
también esta el 0.
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De modo que hay una distincion entre el 1 que Ueseno integrante de la sucesion y el 1
gue viene a fijar en un trazo el cero de lo notidéra si mismo, suturado por la identidad

consigo mismo.

5. 2. 2 Sujetoy el Otro

Sujeto es el objeto imposible, l6gicamente convocado clomm idéntico a si mismo, para

ser suturado en un trazo, aunque rechazado enrila sgsiguiente. Es un “exceso
operante” de la progresion.

Del mismo modo, el sujeto es excluido respectoddslurso al que convoca intimamente,
en tanto sutura.

La relacion entre el Sujeto y el Otro en tanto tugke la verdad, es idéntico

estructuralmente a la relacién que mantiene el fadt@ con la serie de los numeros (lugar

de la identidad y de verdad)

5.2. 3 Laldentidad. La Repeticidén

La repeticion responde la repeticion de lo no idént_o no idéntico insiste en cada nuevo
sucesor de la serie, que pretende cerrarla permayeiede porque siempre hay un 1 en
mas. Cada elemento de la serie trata de absdrliezremas de lo no idéntico (rasgo que
representa al Sujeto) Por eso el Sujeto “pulsa’ugamglo la serie, y reapareciendo una y
otra vez. De esta manera se hace imposible ladhgpin conforme a una identidad a si
mismo.

Segun Miller el nimero esta en el lugar del sigatfio, de sentido. (Habria aqui una
referencia al modo en que la logica general corsideal nimero “pleno de sentido” .
Seria lo que da ocasioén a identificar al 3 contdles manzanas, o guijarros, “olvidando”

gue 3 proviene de aquella suma del 1 en mas.

5. 2. 4 Circularidad no reciproca:

El Sujeto es el operador de la cadena del discpeso, sin éste Ultimo, nada puede decirse

del sujeto. La cadena tiene anterioridad I6gicaesebSujeto.
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5. 2. 5 Significante Unario.

El 1 en mas es el significante que Lacan llamariario, momento fugaz, ya que por la
estructura de la serie le seguira su abolicion soeesor.

Si el Sujeto se deja representar, ya deja de edd &dta del que nada podriamos saber. Su
representacion implica una exclusion. Recurrir ahmanto privilegiado de emergencia de
lo unario choca luego con poder situar al Sujettosrsignificantes sucesores, del que se le
supone ser un efecto. De ahi que la posicion det®as evanescente, a la vez que insiste
en el discurso. Al mismo tiempo, se rompe la caddhd aparente en la definicion misma

de significante como aquello quepresenta a un sujeto para otro significante

5. 3. 1 El Calce: El significante Falo

Al seqguir la pista que nos conducia la “ldentifiéa al Significante”, nos encontramos al
final del recorrido en un extremo que aparentemestel opuesto al de la alienacion del
sujeto en uniformidad de la conducta, tal comodscdbe una “Psicologia de las Masas”.
También, el enfoque de la memética ve en la gapén de los “memes” una
unificacion de las conductas de los sujetos. Lodékmos que tomd Freud como
antecedente de su obra, apelaban a la nocidon deagomnpor sugestion, pero el
descubrimiento del inconsciente ya hacia necedmy@ a la estructura misma de la
subjetividad, con la posibilidad de un lazo socito anunciado ya en el subtitulo “..y
Analisis del Yo".

Ya vimos como la instauracion misma del Rasgo Wnalliga a la consecucion de la
cadena significante, condicion necesaria paraiktemcia de un Gran Otro. Pero mas alla
de la insistencia de la marca inicial en la reja@ticdebemos dar cuenta del modo en que el
Gran Otro aloja al Sujeto del Inconsciente, hakfauato extremo de su alienacion en la
masificacion.

El proyecto de Frege descripto en el apartado ianteuscaba despojar al nimero, o a su
marca simbdlica, del sentido. La ensefianza de L.a&rasu busqueda de formalizacion y su
enfasis de liberar a la teoria de una prepondexaieilo imaginario en la tradicién post-

freudiana, despliega un gesto similar. Tenemosesibargo en la funcion del falo, una
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orientacion hacia el sentido, o el efecto de sentide se verifica en el significado. Quizas
hemos de encontrar en la significacion félica uremreuentro con el empuje a la
uniformidad que se ubica en el otro extremo deltpual que llegamos con el Rasgo
Unario.

Para ello, recurriremos a la nocion de identifiéacal falo, cuyo estatuto de significante
fue comentado por Lacan en su escrito “La Signifima del Falo” en 1958. “Die
Bedeutung des Phallus{).acan J., 1985, pag. 665)

5 . 3. 2 ldentificacion al Falo.
En realidad, el falo pertenece a los tres regis®bktal como se lo anunciaba en un parrafo
célebre de aquel escrito;

“El falo es el significante privilegiado de esa n@en que la parte del logos se une al
advenimiento del deseo.
Puede decirse que ese significante es escogido loomés sobresaliente de lo que
puede captarse en lo real de la copulacion sexdalyez que como el mas simbdlico en
el sentido literal (tipogréafico) de este términaepto que equivale alli a la copula
(I6gica). Puede decirse también que es por sunai@éa imagen del flujo vital en
cuanto pasa a la generacion.” (Lacan J. , 1985,67&)
Al considerar lo que podriamos denominar la nagaeal “trilateral” del falo, vemos que
aunque partamos de su dimension simbdlica, éssaapidamente a su funcion imaginaria.
En efecto, su particularidad de “dejar su marca’les efectos de significacion, conduce a
gue se lo designe como “el significante de la $icpgion”.

En el segundo término de la metafora del Nombréddte se lek:

Nombre —del- Padre (------m--- )

Ubicacion que reafirma Lacan al expresar:

! Segundo término de la férmula de la metafora dehble del Padre tal como figura en “Una cuestion
preliminar a todo tratamiento posible de la psgbgublicado por Lacan en 1959.
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“Les diré que frecuentemente, en el sistema sigmte, debemos considerar que el falo
entra en juego a partir del momento en que el stiehe que simbolizar como tal, en
esta oposicion del significante con el significadd, significado, quiero decir la
significacion.” (Jacques, Seminario V - Las Formaess del Inconsciente., pag. 145)

Y més adelante:

“ (El falo)...En el significante, podemos contentaston situarlo como eso, es un
objeto metonimico esencialmente en eso que ékedsdas maneras lo que, a causa de
la existencia de la cadena significante, va a l@raomo un hurén, por todas partes en
el significado, Esta en el significado lo que resdke la existencia del significante: se
encuentra en la experiencia, nos muestra que gséado toma un rol mayor y en
alguna manera de objeto universal para el sijéiem)

En el Seminario 4 (Lacan J. , Seminario IV - Lade&n de Objeto, 2008) ) se encuentran

varias vias por las que el falo efectia sus trateiones entre lo real, lo simbdlicoy lo

imaginario.

Una de ellas consiste en esencia en la distingitre @ene y falo, y del modo en que estas
dos instancias se incorporan a la economia imagirma sujeto. Elpene puede ser el
objeto que reemplaza al objeto de la necesidadcqustituye el pecho o tetina, y ser
tomado en su lugar.
Al considerar las llamadas “categorias de la fal(gfustracidén, Privacion, Castracion) se
establece que en el momento de la Frustracionjetoobe vuelve simbdlico. Pero habria
una diferencia especifica en una compensaciérygume seria por la frustracion de amor,
sino por algo que esta mas alla del amor, o massareente, del objeto dispensador del
amor. Tal es el caso del falque seria aquello que estd mas alla de la madie su
potencia (en términos de posibilidad-factibilidagrésencia-ausencia) de amor. Aqui se
abre la pregunta por el momento en que el sujesouibee que habria esta falta, y que
puede estar convocado a suplirlo.
“...cen qué momento descubre el sujeto esa faltaZngbuy como hace este
descubrimiento ,a partir del cual se vera obligaduplirlo, es decir, a elegir otra via
para el reencuentro con el objeto de amor quecabele, la de aportarle él mismo su
propia falta? (2008, pag. 178)
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Més alla” del objeto se sitla, en el lugar de umedd”, el falo. Se lo puede entender como
aquello que le falta a una mujer, pero admite ateaiacterizaciones: como significante de
la castracion (-phi), significante de la falta,rytanto es significante de la falta, también se
lo llama significante del deseo. Para contemplanana manifestacion clinica se lo puede
situar en el objeto fetiche. El objeto fetiche s@ypcta sobre un velo que tiene por funcion
ocultar la falta. Alli el (-phi), es promovido a presentacion imaginaria (+phi). Es el modo
en que lo que esta..."mas alld como falta tiendeatizarse como imagen”. (Lacan J. ,

2008, pag. 157)

Se trata ahora de establecer de qué modo el gjette identificarse con esa falta, o dicho

de otro modo, con el falo.

Para aproximarse se tiene que considerar en phugar la funcion de la vestimenta, que
consiste no so6lo con ocultar algo, sino con ocwtgo que falta. “Los vestidos no estan
hechos tan solo para esconder lo que se tienésent&lo de tener o no tener, sino también
para esconder la falta de objeto.” (pag. 168En otras palabras, se inserta por via

imaginaria, en el sefialamiento de una ausencia@ueca a una presencia.

Los elementos que constituyen el razonamiento dmri&obre este punto, pueden ser
inventariados del siguiente modo:
1) En un momento alrededor del 6to mes, se vuelvieai# relacion con la imagen
del otro.
2) La experiencia central de este momento es la ‘déviancia de incompletud”
3) Esta vivencia, descripta en otros lugares commiaicion de prematuracion, es
la percepcion de que “esta en falta”.
4) Habria un contraste con la imagen del otro querssepta como total, y que
proporciona reciprocamente la fuente de jabilo.
5) La identificacion con esa imagen de totalidad dangt un primer momento en
que se constituye la imagen del cuerpo que adestasea el origen de su yo
(moi). Lo que continla constituye un segundo tiempoe e detalla a
continuacién: Aqui se insertarian las relaciondseesl objeto de la frustracion y

el Otro que es el lugar de la madre.
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6) En la misma légica de reciprocidad, se ubica l@rd@hacion de que tanto a la
madre como Otro, como a €l les puede faltar algo.

7) Esta falta es la que se designa como aquello dfae‘fiaas alla” de la madre, o en
otros términos mas alla de la relacion narcisista.

8) La falta en cuestidn, es, por su propia naturalei@y que el nifio no puede
apaciguar, por mas que proponga su ser para colm@d trata de la falta
implicita en el objeto de amor.

9) Esto en virtud de que a pesar de la relacion copebg, habria en la misma
naturaleza del deseo de la madre, un lugar pdiattda

10)Esto se enlaza con el orden metonimico del deses |y que se designa como la
falta de falo.

11)Es a esa falta a la que el nifio intenta resporuter Su ser”

12) Esa “forma” que talla la falta es la que modegaitstancias del yo, del ideal del
yo y del super-yo. (Aqui Lacan soslaya la ambigdeglee se constata en el texto
de “Psicologia de las Masas...” entrdati-idealy el Ideal-Ich

Este ultimo punto proporciona otra via que perraiierdar la cuestion de la identificacion
con el falo. Se trata del modo en que Lacan rdaigmstulacion freudiana establecida en
“Psicologia de las masas y analisis del yolas formas de identificacion que son
estudiadas alli son las de la hipnosis y el enamiergo.

La mirada de Lacan se posa con particular detentmisobre los pasajes en que Freud
habla del enamoramiento, como diferente a la iflemtion en forma llana. La
identificacion consiste en una funcion primitivénoulada al narcisismo, que incorpora al
objeto como...”otro yo en el sujet{acan J. , 2008, pag. 174)

El caso del enamoramiento es descripto por Freatbed de un empobrecimiento del yo.
Pero en el momento conclusivo del enamoramienpesar de un desprendimiento a favor
del objeto amado, la férmula freudiana es... “Esfetolta beneficio del cual se empobrece,
es el mismo que pone en el lugar de su elementstitgiente mas importante,
“Bestandteil”. (2008, pag. 174)

Ademas:

..."Tal vez lo esencial sea otra distincion. En edacde la identificacion, el objeto ha sido

perdido. Entonces vuelve a erigirse en el yo, yoede transforma parcialmente de acuerdo
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con el modelo del objeto perdido. En el otro casbdel enamoramiento -, el objeto es
conservado, y como tal es sobreinvestido, poepiet yo y a sus expensas”. (2008, pag.
174)

Esta consideracion es la que da lugar a la postalael Ich-ldealcomo instancia paralela
all Ich.

Por ultimo, Lacan propone una lectura del conoa@dquema freudiano en la que se
representa la relacion de las masas con su lidea Racerlo, adopta sencillamente la
formulacion de Ideal del Yo para sefialar que elestw se basa en que los sujetos se
identifican en su yo al mismo tiempo que estanealiivs segin su ideal, y a su vez
identificados todos con un objeto. Pero el puntiestacar es que esas tres instancias (yo-
ideal-objeto) estan vinculadas con un “objeto éatérque estaria detras de todos ellos.
Aqui propone que dth-ldeales el que estd mas alla del objeto y en sus msrfermas,

..... el primer velo, algo que se proyecta alli b@ddrma del ideal del yo.” (2008, pag.
189) Si se trata en efecto de responder a la ptegue formula como cierre de su clase
“¢, No encuentran que esto tiene un parecido chocamntéo que yo les estoy explicando?”
(idem) , habria que concluir que lo que esta dinees que ese “objeto exterior” (“algo
que estd mas alla del objeto”) (idem) se tratareet® del falo, (donde se encarnaria el
lider de la masa segun la letra de Freud). Deresti, en el célebre esquema freudiano,

el objeto exterior quedaria reemplazado forde acuerdo a la siguiente presentacion:

0 -~
1 ! ~
e M e

' - ~ . Objeto
______ :¢ Externo
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Capitulo 6

La identificacion y lo Real

6. 1. 1 Antes del Espejo.

Corresponde ahora ingresar a una dimension delgmnabque responde a la introduccion
de lo real, en su articulacién con lo imaginario gimbdlico. Se trata de recorrer las pistas
gue Lacan expone principalmente en las primerasesldel Seminario 11 de 1964- Los
Cuatro Conceptos Fundamentales del Psicoandliss&€af J. , 1995). En ellas retoma
escritos de aquel autor que tanto determing sas itiéciales sobre registro imaginario y la
relacién especular, tal como lo vimos en el capitul Se trata de Roger Caillois, que se
empecina en seguir las sugerencias que surgeled®salatos de la biologia, tal como lo

hace en aquel articulo que se analizé mas arfildémetismo y Psicastenia Legenddria

En aquel escrito inaugural del autor francés quetatavinculacion tuvo con la
intelectualidad portefia, hace observaciones gsgJven a Lacan para iniciar su operacion
de descentramiento del sujeto, en principio padecan la dependencia del sujeto al Gran
Otro desde el inicio marcado por el Estadio dekftsp

6. 1. 2 Del Sujeto centrado en lo visual.

Ahora se trata de avanzar mas alla de la sujeciandantificacion inicial al Otro materno,

al lenguaje y del Otro simbodlico, para concluirera operacion tedrica que revierte la

tradicion filosofica. Ocurre que aquella tradicidge inadvertidamente desde Platon en

adelante, haciendo eje en lo visual para dar stamgiia a una conciencia que se debate
entre laverdad y la apariencia.

“En este camino, en tanto es busqueda de la vegdadbra que desbrozarlo con nuestro
estilo de aventura, con su trauma reflejo de faleta? ¢O localizarlo donde siempre lo
ha hecho la tradicién, a nivel de la dialécticaetd verdadero y la apariencia, tomada a
partir de la percepcion en lo que tiene de fundaahmente idéica, estética, digamos y
acentuada mediante un centramiento visual?” (138%., 79)
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En lo que no puede ser mejor designado que comgpuato de vista” la tradicion ubica al
sujeto como un contemplador del mundo, tratanddisieernir entre “realidad” contra lo
gue podria ser ilusion, y construyendo sistemasdficos que intentan dar cuenta del

problema, diferenciando entre percepcion y apa@ef@enémeno y noumeno, etc.
6. 1. 3 Esquicia entre el ojo y la mirada.

El segundo autor en el que se apoya es el fenoogm®Maurice Merleau-Ponty (Merleau-
Ponty, 1970) que en su obra “Lo visible y lo inbiel' aborda esta cuestion y proporciona
los elementos que requiere Lacan para operar weesion en que el sujeto, lejos de ser el
gue se apropia del mundo a través de lo que \ax) eambio, es sometido a una mirada que
proviene de todas partes. Se trata de la contibnat® lo que el autor citado anuncia ya en

su obra anterior: Fenomenologia y Percepdiéierleau-Ponty, 1985)

“Maurice Merleau-Ponty da ahora el paso siguieateando los limites de esta misma
fenomenologia. Veran que las vias por donde |o& pasar no pertenecen solamente al
orden de la fenomenologia de lo visual, pues llezbaencuentro —este es el punto
esencial — de la dependencia de lo visible respietaquello que nos pone ante el ojo
del vidente. Y aun es demasiado decir, pues esamgs sino la metafora de algo que
mas bien llamarial brote del vidente — algo anterior a su ojo. El asuntth e&n

deslindar, por las vias del camino que él nos @di& preexistencia de una mirada —
s6lo veo desde un punto, pero en mi existenciansogdo desde todas partes” (1995,

pag. 80)

La tesis que defiende Lacan para encuadrar el é&sneh siguiente: hay una diferencia que
separa radicalmente las funciones del ojo del denitada, 0 en sus propios términos,
habria una “esquiciaéntre el ojo y la mirada. A partir de ahi se cotreean desarrollar las

funciones especificas de la mirada, que escapaahaente a la determinacion subjetiva.
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6. 1. 4 Mimesis y mirada.

Esta desmentida de lo que pareciera indicar eldgenbmuan se apoya inicialmente en la
“facticidad” que R. Caillois proporciona en tornolas fenOmenos de mimetismo, pero
ahora erMedusa y CompafigCaillois, 1978)

La idea central que ofrece Caillois es que un griaauniversal que rige en toda la escala
animal es la de la tendencia a asimilarse al eotal®l modo en que lo efectia el
mimetismo. Esto ya estaba anunciado en su artieaiprano, cuando formula la tendencia
de lo orgénico a “retroceder” a lo inorganico, actio en los distintos niveles en direccion
a una uniformidad. Ahora agrega otras dimensionksfancion mimética, como las del

disfraz, la intimidacion y la parada, pero siemgeatro de un registro imitativo al entorno

del organismo.

Lacan se suma a la critica a la funcién adaptakves fenomenos imitativos, al referirse a

opiniones que califica de “absurdas”

“Al respecto se han dicho muchas cosas, y sobredosas absurdas — por ejemplo, que
los fendmenos del mimetismo se explican por unaliiad de adaptacion”....... “Les
remito, entre otras, a una pequefia obra que mumrexen sin duda, la de Caillois,
titulada Medusa y Compaiiia, donde la referencigptatiea es criticada de manera
particularmente perspicaz. Por una parte, par&fgsz, la mutacion que determina el
mimetismo, en el insecto por ejemplo, s6lo puedeets® de una vez y desde el
principio. Por otra, sus pretendidos efectos selestquedan anulados cuando se
comprueba que el en el estbmago de los pajaroagwess se encuentran tantos insectos
supuestamente protegidos por algun mimetismo cosecios que no lo estan” (1995,
pag. 81)

Si Lacan cita fielmente a Caillois, encontramos afosnaciones, que habria que tomar por
separado. La primera de ellas seria endosada p®r biélogos evolucionistas

contemporaneos como Richard Dawkins. Se trata idmaaf que las mutaciones ocurren
“de una vez, y desde el principio”. La segunda, disputa los efectos selectivos del

mimetismo, hoy seria rechazado de plano. El ersusiade Caillois que se plasma en una
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obra que ya data de muchos afos, delata un razemami vitalista que es negada
categoricamente por el discurso evolucionista de Hay una doble confusion al criticar la
“finalidad adaptativa”. Si hay algo insosteniblgn®m puede leerse en la critica de
R.Dawkins en relacion a los pretendidos cambioieaion “del bien de la especie”, es la
nocion misma de finalidad. No habria ninguna gwihpioceso de seleccion, como si lo
intentan afirmar los sostenedores teistas derzalia “evolucion inteligente”. De lo que si
se podria hablar es de un “valor adaptativo” dddonémenos de mimesis. Los factores que
determinan la predominancia de un rasgo evolutbroc®mplejos pero estan rigidamente
determinados por la posibilidad de mayor supendigel reproduccion de aquellos rasgos
con mayor valor adaptativo. Que en algin momenttprdeeso existan en el estbmago del
predador insectos que no compartan el rasgo mingtices conclusivo, y es un dato que
requiere que otras variables sean tomadas en ct@esacomo las variaciones de densidad

en las poblaciones de predadores.

6. 1. 5 La funcién de la mancha.

Las clases iniciales del seminario 11, y en pddiclas lecciones denominad@s la
mirada como objeto agiran en torno a la necesidad de diferenciar lardae la funcion
del ojo del de la mirada, esta ultima consideramaccfactor fundamental independiente y
no necesariamente vinculado a su Organo, el ojmr. do lado, se constituye en

fundamento de una pulsion denominada escopica.

Otra derivacion del entretejido d® Visible y lo Invisiblecon Medusa y Cig.conduce a
gue Lacan a enuncie lo que llama fantién de la mancha”. Caillois sefiala que los
ocelos, manchas que se asemejan a los ojos, fasdipaedador de modo tal que delata la
prioridad de lo dado-a-ver sobre la vision (p82)cénjeturar que el origen del o0jo esté en
la reaccion de los tejidos de la epidermis a ladezlleva aun mas lejos la implicacion de

esta prioridad de la mirada como pertenecientedoutinio anterior a la vision.

“Ademas, como sabemos, no sélo el ojo es fotoskensiboda la superficie del
tegumento — segun diversos modos, sin duda, queonosolo visuales — puede ser
fotosensible y esta dimension de ninguna maneralepymsarse por alto en el

funcionamiento de la vision. Las manchas pigmemsagon un esbozo de 6érganos
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fotosensibles. En el o0jo, el pigmento funcionadottren, de modo tal que, desde luego,

el fendmeno se muestra infinitamente complejo. $198g. 102)

6. 1. 6 El Sujetoy la ilusion del observador.

Para ilustrar la complejidad de lo ilusorio en ampo de lo visible, Lacan plantea un
esquema que construye a partir del modo en quebisa la imagen de un objeto en
relacién a un punto geometral. La cuestiéon deusidh ha ocupado permanentemente a
aquellos que se dedicaron a las cuestiones dedapgm#dn. Sin embargo, pese a constatar
permanentemente la diferencia entre “apariencidteglidad” la tradicion siempre ha
situado al sujeto como el punto primordial de Igeaziencia sensible. En el siguiente
esquema, se propone una descripcion desde el gantista del sujeto que observa a un
objeto, en otras palabras, lo que la experiendaitive sugiere: que el sujeto es un
observador.

. n Punto geomeiral
Objeto

Image
El punto geometral es desde donde se ubica elvauker
La relacion entre el llamado punto geometral ywitp de perspectiva conduce a citar las

investigaciones sobre la representacion en las plésticas que se produjeron a partir del

siglo 15 y que dieron lugar a la utilizacion deniéas curiosas tales como en el caso de la
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anamorfosis. Aqui lo que le interesa sefialar ewilacidencia entre la determinacién del
punto geometral (o punto de vista) con el lugarsdgdto cartesiano de la modernidad.
Asimismo sefala el lugar deitaagen que aqui corresponde al objeto observado segun la
lineas que determina la perspectiva. .

Luego presenta una inversion del esquema triangala destacar el lugar de donde se

origina lo que aparece en el campo de la vision.

6. 1. 7 Lareversion de la mirada.

Cuadro
Imagen o pantalla

\

El vértice del triAngulo ahora es ocupado por eltpuuminoso, que se constituye en el

Punto luminoso

lugar de la causa de lo visual.

En el extremo derecho del esquema, se ubica locqustituye el cuadro. El cuadro
coincide con el lugar donde antes se situaba ebpgeometral. En realidad es lo que se
genera en el fondo del ojo del observador, pembgdto observado esta en el lugar de la
imagen o pantalla.

Por cierto que’en materia de lo visible, todo es trampgp.100) Ya es sabido que las
cosas son del color con que se miren, y se preseaf@ichosamente de un modo u otro
segun la posicion del observador. Pero toda lanaegtacion de esta parte del seminario 11
conduce a criticar de un modo mas radical aun gdenomenologia tradicional el engafio

de creer que las cosas son como creemos, y delacuéy que vemos.
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Ahora la operacion consiste en superponer ambagpss de modo tal que se completa la

correspondencia de los tres lugares que comparten.

El sujeto de la
La mirad Imagen o Pantalla b representacion

Alli donde se ubicaba el punto luminoso, se uldcanirada. Es justamente en el punto
opuesto simétrico de donde se encuentraugdto de la representacionA su vez éste
altimo se encuentra lo que en el esquema anteeiaiesignaba comel cuadro. La
imagen y la pantalla comparten el punto de interseccion de ambos triaagin tanto
imagen engafa al sujeto como apariencia que lenegsg como pantalla, oculta aquello
que determina esa imagen, en términos de un realegid detras de ella. Aquello que
queda oculto para el sujeto, tal como lo ilustrasgjuema, es la mirada.

Lo que se pone en primer plano es que hayeuque no es el “nuestro”, y al que estamos
sometidos. En vez de ser los contempladores dekrsu, somos mirados desde todas
partes.

Es precisamente en el momento constitutivo delisianso, 0 sea en estadio del espejo,
cuando queda relegada la mirada como oculta. Tanthi&de darse cierta satisfaccion
consistente justamente en no suponerse miradagrao si se lo intuye, se lo envia a un
segundo plano. En algin momento nuestro ensueigmetadores del mundo puede ser

perturbado con la aparicion de la angustia, comel @aso de la vacilacion del fantasma.
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En la psicosis, sin embargo, la realizacion deitada sélo puede ser acompafiada por una
angustia arrasadora.
En el punto de la mirada Lacan ubica al obgetoAfirma “La mirada es el objeta en el

campo de lo visible.” (p112)Y refiriéndose a alguna anotacion hecha en surgiziice:
“En la naturaleza, como = -pli® ) ”.

Esto nos justifica la sustitucion de los términnse esquema del siguiente modo.

El sujeto-mancha
Objeto a o0 el "sujeto mimético"
(en la naturaleza) Imagen o pantalla | ubicado en el cuadro.
-®)

En el primer esquema, el vértice del triangulo éadel lugar del punto geometral,
coincidente, como vimos, con el punto de perspactin el tercero, cuando se intercalan
los triAngulos, ese lugar aparece designado conuelel “sujeto de la representacion”,
ubicado en el mismo trazo vertical que correspagdel segundo esquema al lugar del
cuadro. Ahora hay que encarar una tarea de deajaomel texto del seminario, para
precisar el modo en que se esta nombrando la sidget en juego. Por un lado estariamos
justificados en asimilar el punto geometral, o el sujeto de la representacion, con el
sujeto dekogito dado que es ineludible la referencia cartesialeayg hemos mencionado.
En referencia al cuadro, se lo menciona como @rldgnde el sujeto viene a inscribirse, 0

en los términos de Lacan, donde ...”soy mirado,cs@yro”. (1995, pag. 113)



93

Veamos en primer lugar la importancia otorgada faurt&ion de la mancha. En la lectura
gue hace Lacan de Caillois, se asigna una condigd@orrelato universal de la mirada. En
su version relacionada a la fuente de luz, esdlecién de fotosensibilidad.
Habra que enfatizar que lo que se esta afirmandoe$ mancha, en conjuncion con el de
la mirada, rige primordialmente... “en todos los péiols de la constitucion del mundo en
el campo escopico” (1995, pag. 8Pe modo que habria una determinacién que antecede
la aparicién del nivel humano en el proceso evabutSi bien la frase citada limita esta
preexistencia al campo escopico, bien se podriecetr con que se lo puede generalizar a
todos planos. Para ello, conviene recordar de cquabrel texto del seminario antecede al
parrafo que estamos comentando. El autor mencioaanécdota de su juventud en la que
acompafa a unos pescadores en su faena marir@®a, (fag. 102). Uno de ellos, en un
gesto socarron, le dirigid su vista hacia a uria flotante, que brillaba en el agua.
Aparentemente el chascarrillo del pescador, camecietencion burlona, apuntaba a que si
bien podia ver la lata, la lata no le devolviapsmiamente la mirada. Pero la conclusion de
quién se suponia aludido es la contraria. La leda, su posicion de punto luminoso,
ocupaba justamente el lugar (pag. 193rovoca la reflexién que invierte la posicior de
supuesto contemplador, al de ser objeto de unalan@ae proviene del mundo.
Recordemos el segundo de los esquemas triangutpresubica en el vértice el punto
luminoso, que luego es asimilado al de la mirada.
No seria para nada desdefiable para un bidlogo@onista como R.Dawkins, situar en el
punto de luz el origen de toda la escala biologiBasta con recordar que adscribe a la
teoria del “caldo originario” donde en virtud aes Irayos solares se generan los procesos
de sintesis iniciales que inician todo el proceg@oico. Luego de mencionar la obtencion
de purina y pirimidina, componentes del ADN en goiothes de laboratorio, el bidlogo
evolucionista comenta:

“Procesos analogos a estos deben haber dado atifido primario” que los bidlogos

y quimicos creen que constituy6 los mares haceotmgtro miles de millones de afos.

Las sustancias organicas llegaron a concentrarselegrminados lugares, quizas

adquiriendo la forma de una capa semi-seca en ttas playas, o bajo el aspecto de

pequefas gotas en suspension. Mas tarde, bajiidanicia de una energia tal como la
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luz ultravioleta proveniente del sol, se combinaoam el fin de formar moléculas

mayores.” (Dawkins, 1985, pag. 21)

6. 1. 8 Mancha, Cuadroy Sujeto

Pero antes de volver a este plano meta-especylaiMvamos a la cuestion de la

subjetividad que se esta planteando desde estalemwon del punto luminoso.

En la siguiente cita Lacan destaca el estatutonarig de la mancha:

..... "Si la funcién de la mancha es reconocidasteautonomia e identificada con la de la
mirada, podemos buscar su rastro, su hilo, su &uel todos los peldafios de la
constitucion del mundo en el campo escépico. Em®mos daremos cuenta de que la
funcion de la mancha y de la mirada lo rige seoretde, y a la vez escapa siempre a
esta forma de la vision que se satisface consigmmmimaginandose como conciencia.”
(1995, pag. 82)

En el texto que recoge el seminario hay que deabrakora una ambigliedad que se

produce en la relacién con la funcion de la maradrael lugar del cuadro, y por ende el

lugar del sujeto.

Cabe preguntarse si el lugar de la mancha se asahilugar del cuadro. Por un lado

afirma:

“Hay hechos que solo pueden articularse a partiiaddimension fenoménica de una
vision a vuelo de p4jaro mediante la cual me sdéfcel cuadro como mancha — los
fendmenos de mimetismo.” (pag. 105)

Pero solamente unos parrafos mas atras parecgmardes simultaneamente dos lugares:
“Por mi parte, solo soy algo en el cuadro, yo ta&mpicuando soy esa forma de la
pantalla que hace un rato llamé la mancha” (pag)(fha04)

Entonces, ¢la mancha se sitda en el cuadro o gantalla? Habrd que examinar el modo

en que Lacan interpreta el texto de Caillois, bodoauna guia, precisamente en la

referencia al mimetismo. Seria necesario sortegsaurafo en que comenta el caso de la
caprella acanthiferague se mimetiza con las plantas sobre las quesse po
“El crustaceo se ajusta a esa forma manchada. &e rhancha, se hace cuadro, se
inscribe en el cuadro.” (pag. 106)
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Parafraseando tres aspectos del mimetismo quecdeStillois como autonomas de los
requerimientos adaptativos, alude al disfrazaetuflaje y la intimidacion.

En cuanto al disfraz, lo vincula con la mascaragéaarandolo provisoriamente la funcion
del sefiuelo del plano del engafio, a pesar de dquataga de una simulacion.

En cuanto al camuflaje, destaca que no se tratiriaoncordar con el fondo, sino en
convertirse en el rasgo mismo que conforma el meidiondante.

Finalmente, en el plano de la intimidacion, seatiatde un esfuerzo por parte del sujeto de
alcanzar su apariencia. Aqui conviene recordarejuéas conductas de confrontacién en
los animales, se produce la mayoria de las veapuesta en escena de la lucha a muerte
a pesar de que a menudo las agresiones entre agisgaparecen mas a los juegos reglados
0 a representaciones teatrales, cuando los actsuesen roles de crueles asesinos. Citando

al famoso Konrad Lorenz, Dawkins afirma:

"Los animales pelean con los pufios enguantadamylas floretes despuntados. Las
amenazas Y la fanfarronada reemplazan a la inthsirtal. Los gestos de rendicion
son reconocidos por los vencedores, quienes sémdstde asestar el golpe o el

mordisco mortal que nuestra ingenua teoria pogparar” (Dawkins, 1985, pag. 101)

Habria entonces, una tension entre la aparienelasgr que el sujeto intenta superar. Pero
lo que Lacan quiere subrayar es que no es preasanpara el otro, en términos de
intersubjetividad el que se asume una aparien@lribl una tendencia que empuja hacia
esta asuncion de un papel.
“Cada vez que de imitacion se trate, cuidémongsetisar demasiado rapido en el otro
a quien supuestamente se imita. Sin duda imitae@®ducir una imagen. Pero, para el
sujeto, intrinsecamente, es insertasaina funcion cuyo ejercicio se apodera de él.”
(El subrayado es mio.) (Lacan J., 1995, pag. 107)
Si la nocion misma de “funcion” indica una relacide uso entre situaciones, cabe
preguntarse cudal es su utilidad o su sentido. l@spuesta que hallamos en el texto es el
siguiente:
“El mimetismo da a ver algo en tanto distinto dejlee podriamos llamar & mismo

que esta detras” (pag. 106)
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De modo que si hubiera una diferencia entre elydarapariencia, habria una suerte de
aspiracion del primero por el segundo. ¢Cudal dsigar de esta version de la division
subjetiva en la topologia lacaniana? Quizas eladéiferencia entre el m y el i(a) del
primer piso del Grafo del Deseo. Recordemos qudagatara del i(a) es el de “imagen del
petit a” en la medida que el objeto a adquierestateto de real en la ensefianza de Lacan.
Esto podria articularse con los puntos homélogosddéleseo) y $<>a (fantasma),
indicando que el deseo busca su apoyo en el faatasmla medida que ésta promueve un
semblante. Aqui podriamos encontrar una respukstagmatico lugar que se le adjudica
en el texto al —@ en el triangulo en cuyo vérticencide con el punto de mirada, a
condicién de ser flexible con las nomenclaturasdgsignan al falo en tanto sucedaneo del

objetoa.

6. 1. 9 Eldeseo es el desddtro
Volviendo a la cuestién de si la mancha se sitidaepantalla o en el cuadro, podria
pensarse que se trataria de la mancha en tantgtosen el cuadro, al modo en que el falo
se pinta sobre el velo, o bien que el velo misnmeatéa posta del falo en tanto que insinda
Su presencia, supuestamente detras de él.
Ahora tendriamos un inasibf mismodel sujeto que asume la forma de una mancha en el
cuadro. Es lo que el sujeto da a ver ante la midatl®tro en una suerte de manifestacion
gue busca el apaciguamiento de esa mirada. BEstviderelacion con la funcidon que
Lacan le adjudica a la funcion de un cuadro, endenen el terreno pictérico. La obra del
pintor..."da su pitanza al 0jo” (pag. 108)o sea un mendrugo para calmar el apetito de la
mirada. En este sentido tiene especial aplicadijueli técnica de la pintura que consiste
en el uso de puntos o pequefias pinceladas, reusipico del impresionismo.
En este punto conclusivo aparece una reformulag@ha célebre frase “El deseo es el
deseo del Otro™
“Yemos pues, asi, que la mirada opera en una sterdescendimiento, descendimiento
de deseo, sin duda, pero ¢como decirlo?. En sljjefo no esta del todo, es manejado a
control remoto. Modificando la férmula que doy delseo en tanto que inconsciente —
“el deseo del hombre es el deseo del Otro” — die g trata de una especie de deseo

Otro, en cuyo extremo estadsr-a ver. (Lacan J. , 1995, pag. 122)
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6. 2. 1 ElCalce: El Fantasma, o el cuadro qualoja al Espejo.

El famoso cuadro “Las Meninas” de Veldzquez, haodadasién de extensos analisis
teoricos, del cual el mas conocido en nuestrosiloscacadémicos es el de M. Foucoult en
“Las Palabras y las Cosas” (Foucault, 1985). Lacetorma en gran medida sus
observaciones al describir la aparicion del suj¢ola modernidad en relacion a la
introduccion de la perspectiva. Es el mismo supettdrico al que se alude con la expresion
“sujeto de la representacion”. Efectivamente, Ispectiva implica una operacion por parte
de un sujeto que consiste en situar el punto de, fadpunto al infinito” en relacion a la
cual se organiza todas las proporciones de cudekeoo es precisamente el acto de instalar
ese punto, el que diferencia el cuadro del espejel eampo escopico. El espejo devuelve
una imagen, pero que no es causada por la insamipl@l punto al infinito. Es el acto de la

inscripcion de ese punto lo que le da “entradai@its”. Lo que devuelve el espejo, es una
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representacion pero meramente la de... “el mundora@io’b(Lacan J. , Seminario 13. El
Objeto del Psicoandlisis, pags. clase 25-5-66)

Tendriamos entonces una representacion del munteladel espejo. Pero el cuadro viene
a redoblar esta primera representacion, de ahigocan (1966) lo homologa al orden de
“representante de la representacion”\(Btstellungsrapresentarireudiano).

Este alejamiento de la primera representacion, desiva en ser a su vez representado,
operacion que hablita la dimension simbdlica, le guentualmente daria lugar al “arte
moderno” y de la que finalmente serian tributali@sobjetosready madé de Duchamp.
En el despliegue de las nuevas escuelas, se &elabmera representacion de la
representacion.

Pero el Cuadro también es figura de otra instafeidel Fantasma.

6. 2 3 El Fantasma, amortiguador de la mirada.

Entonces ¢como evitar que seamos blanqueados earnasadora uniformidad impuesta
por lo Real en la mirada?

Encontramos una clave en el mismo texto que estasmasiinando, cuando Lacan
homologa la funcién del Cuadro al del Fantasma.

En efecto, el Fantasma es la instancia que seontera la pregunta por el deseo del Otro,
ejemplificado por la pregunta “¢Que me quieres8mada de la novela “El Diablo
Enamorado” de Cazotte. A esta pregunta, acuiadalmente en los términos del
significante, se le puede interpolar la perturbadoirada del Otro.

En el Fantasma, como en el Cuadro, se “da la @tamz entretenimiento al ojo, para
calmarlo de lo que de otra forma lo encegueceria.

El espejo y el cuadro comparten el estar bordepdioan marco. Pero el marco del cuadro,
o del fantasma, determina el lugar desde don8eijeto ..."resiste a su divisiéon en torno al
objetoa” (Lacan J., 1995, pag. 217)

El objetoa es coalescente a la division del Sujeto, por #eutario de la operacion de
castracion. Es un resto de aquel objeto que elosygeno es, aunque que deriva de su ser,
encarnando su falta. Por el otro, es el resto dpdasacion de la division del Gran Otro, y
toma su posta en la formula del Fantasma. Es esstsiiuto de Real que nos interesa en

mayor medida aqui. De alguna manera reducida eidit@r como causa de deseo, mientras
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se escamotea su potencial de aniquilamiento, pddiesometer al Sujeto a ser mero
instrumento del goce del Otro. Esta disimuladoabdmbalina del fantasma, cuando el
Sujeto desprevenido cree verse a si mismo, tal cu@odo se mira en el espejo, olvidando

gue detras del espejo, no hay nada.
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Capitulo 7

El meme “Creer en Dios”

“ ... what is inevitable may also be spiritually udemable, that what is justifiable may also be
atrocious....that, like our Mad Mother Nature, ddad Father Society is an organization of deathsvali as
lives....”
(“... lo que es inevitable también puede ser espitihente insoportable, que lo que es justificabiakigén
puede ser atroz...que, como nuestra Loca Madrerhli@za, nuestro Loco Padre Sociedad es una

organizacién de muertes ademas de vidas...”)

deWhat a carve up! Jonathan Coe-1994

7. 1. 1 El meme maldito.

Como hemos visto, Richard Dawkins, ya en su “Geaigig” de 1979 destaca en forma
particular el meme “creer en DiosConsidera que su instalaciéon en la cultura es de
consecuencias nefastas, y que deberia ser cordoopiar “memes” que favorezcan el
ateismo. Progresivamente este cientifico reconocaino bidlogo y especialista en los
temas especificos de teoria evolutiva se ha denlicadia vez mas los temas de la cultura y
es especial a una suerte de campafa fervorosaoadalvateismo y contra todo tipo de
religion. Es el objetivo de sus obras posteriaresio “The Watchmaker” (Dawkins,
1996), concluyendo en su ultimo libro “The God B#hn” (Dawkins, 2006)

Al mismo tiempo ha adoptado una suerte de actitilithnte, entendiendo que se deben
difundir los valores del ateismo como una formavactde contrarrestar los efectos
deletéreos de toda creencia en lo sobrenaturah &lr considera que se debe apelar a
todos los recursos disponibles, para influir eramlbito politico, actuando a nivel de
diversas ONG, establecienttibbysal modo en que lo hacen los grupos religiosod, y a
mismo tiempo llevando adelante campafas en lososieldi comunicacion de masas. Es en

esa linea que se inscribe el libro mencionado, @welaque ha conducido una serie de
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programas de television producidas por la BBC ledjtitulo “The roots of all evil” (Las
raices de todo Mal.

Su preocupacion por la incidencia politica del taelaggioso sobre todo en los Estados
Unidos parece justificada, en la medida en quersgrama fue censurado en algunos
estados de ese pais, a la vez que se observa daetdha radical norteamericana parece
tener un incremento de su ya importante cuota derpd&l avance del fundamentalismo
cristiano ha ido en incremento en los afios quedseim los eventos del 11/9, y se
expresan no solo en las cuestiones de politicaiexte ese pais, sino en los avances del
creacionismo en sus estructuras educativas bajeraminacion “disefio inteligente” en
lugar de la teoria evolucionista en su versiénttfiea.

En esta seccion haremos una revision de su lineaalisis del tema religioso, y trataremos
de situar el punto en que su visién de una cigmasitiva, fundada en los principio del mas
estricto racionalismo, puede ser resultar limitpda cuestiones que hacen a la estructura

subjetiva de aquellos a los que pretende inflanci

7. 1. 2 Lddelusion” teoldgica.

La palabrd'delusion”, utilizada por Dawkins en el titulo de su libro ggata una dificultad
de traduccion, en tanto que es un término técnigpleado en la psiquiatria inglesa para
referirse a los trastornos de pensamiento queesemian en diversas formas de delirio y en
particular de las psicosis. Consisten en temass fijostalados por via de falsos
razonamientos, son pertinaces y resistentes auwenigtento de modificacion. Traducirlo
por “espejismo” captura la naturaleza ilusoria gaseconvicciones, pero no su insistencia
intrusiva y permanente. Creer en Dios seria undusin” de tal caracteristica, una idea
fija de naturaleza delirante, con la diferenciaqiee no se trata de una construccion
individual de un individuo, sino de un tema cultorente transmitido, cuya permanencia
abarca siglos, con un origen que se pierde en daende los tiempos, y que goza de
periodos de renovada intensidad. El autor piensa gl el caso de nuestra tardo-

modernidad, en que se reaviva la idea de las gusaragas, tanto en la version jihadista del

! Transmitido en el 2010 por nuestro Canal Encuentro.
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fundamentalismo islamico, como en la de su supngsdd via de cruzadas como la iniciada
por George Bush contra lo que denominé como eldejenal”.

En el caso de la creencia en Dios tomado comoddia@nte, Dawkins denuncia un efecto

deletéreo cuyas consecuencias son regresivas, greegoder revertir haciendo campana
por la Ciencia, y ataca los sofismas con los qususéntan los principios religiosos en
general, no las de una version particular de lenmi@ en Dios. Esto lo conduce a
diferenciar cuidadosamente las diversas variargepahsamiento religioso, y de aquellas
variantes que histéricamente se han presentado csumsoformas mas liberales o

moderadas. Su objetivo es criticarlas a todasgqua i

Para ello, apela a cuatro recursos explicativosetricos, que llama “grias del

pensamientd” (cranes)Dawkins, 2006, pag. 2)

a) La primera se dirige a despejar una cuesti@oligjica que se traduce en el sentimiento
moral de que el ateismo es malo, y que conducerdelicidad. Es interesante con que la
primera estrategia que menciona debe lidiar coagpecto de la estructura subjetiva del
creyente.

b) La segunda apunta a responder por las afirmesidal creacionismo por medio de las
explicaciones racionales de evolucionismo basada seleccion natural.

c) En tercer lugar se dispone a explicar la vigewa la creencia en Dios por medio de la
indoctrinacion  ejercida desde la nifiez, lo cuaplicaria cierta teoria acerca de la
imitacion y la propagacion memeética.

d) En cuarto lugar se propone propiciar lo que #agh“orgullo ateista” del mismo modo
en que se propugna el “orgullo gay”, en contraadéigcriminacion y el desprestigio que se

le prodiga al ateismo.

Estas cuatro “grias” son modos de conseguir elesacion de la concienciaguya
ampliacion alejaria a la humanidad del animisma gupersticion, y presumiblemente a

formas mas pacificas de convivencia. Es interesaotar que aqui también se confronta

! “The God Delusion” aun no ha sido editado en castellano, por lo que hmiasusu traduccion en todas las
citas subsiguientes.
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con cuestiones de la méas estricta naturaleza paigdbmo veremos, es mas que probable
que las dificultades con la que Dawkins debe lugt@mrson tanto las cuestiones de la
conciencia, sino las de la determinacion inconseielY aunque ya advertimos que

reconoce la eficacia de lo que llama “memes indenges” es de la estructura misma del

inconsciente donde su empresa parece naufragar.

7. 1. 3 Las formas de la creencia.

Sigamos al autor en su desglose de las distintagipoes en relacion a las creencias

religiosas.

1) Teismo: Sostiene la existencia de Dios como una inteligesobrenatural que
actlia como creador y como supervisor que guia pemt@ de su obra.

2) Deisma el Dios solo establece las leyes del universo interviene después.

3) Panteismo No habria un Dios sobrenatural, sino que seriasimdnimo no
sobrenatural de la Naturaleza, o del Universo yesyes.

4) Agnosticisma Término creado por A. Huxley para designar urgpension de la
certeza teista como atea en funcion de la falt@wigencia. La cuestion de la
existencia de Dios es indecidible.

5) Ateisma Niega la existencia de Dios, en cualquiera devetsiones.

Podria agregarse a la listanalturalismo, que se fundamenta en la nocion de que si bien la
Unica estofa del universo es de orden fisico, ldec@hanan las mentes, las emociones, y los
valores humanos. Es una creencia que se puede eefzios de un modo poético, al modo
gue lo hicieron grandes cientificos, cuyo ejempésmotable es el de Einstein. Muchas de
sus frases han sido consideradas como pruebas ddsstipcion al teismo, tales como
“Dios es sutil pero no es malicioso’ “Dios no juega a los dados con el universo” en
realidad dicen que no hay un substrato moral efisiea, y que el azar no esta en el
fundamento de todas las cosas. La pregunta eiiestaiti, Podria Dios elegir no crear el
universo?”, es una referencia poética y no sobrenatural. it8euna carta de Einstein

donde expresa un cierto sentimiento religioso gquesmistico:
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“Por supuesto que es una mentira lo que se leeaader mis convicciones religiosas,
una mentira que se repite sisteméaticamente. No emean Dios personal, cosa que he
expresado claramente. Si hay algo en mi que seepliaahar religioso, es in la
admiracion ilimitada por la estructura del mundactano nos lo revela nuestra ciencia”
(2006, péag. 15)
En lo que genera cierta perplejidad inicial eregtda de Dawkins, se ubica a la posicion de
Einstein como la de un panteismo fisico, o deikisds. Es cierto que los griegos también
suponian un dios particular para cada fenOmenoad@aturaleza que les resultaba
inexplicable. Pero el dios “panteista” de los fisies una metafora de las leyes de la
naturaleza que nada tiene que ver con el Diosvieeronista de los milagros y que

responde a plegarias.

Los deistas en cuyas filas se ubican pensadores interesaetds modernidad como
Laplace, creen en una inteligencia sobrenaturaf peyas actividades se limitan a poner
en lugar las leyes que gobiernan el universo dekdgcio. El Dios deista no interviene a
posteriori, y no tiene interés en los asuntos hwsaRecuerda al “Motor Inmovil” de la

fisica Aristotélica.

El agnosticismomantiene una posicidn escéptica respecto de feexia de Dios pero
también suspende su certeza acerca de su no-eiasteésta posicion suele ser sostenida en
dos modalidades, a) la de un agnosticismo tempoiguie suspende la cuestion por falta de
evidencia, pero que no descarta que ésta puedanpeese en algin momento, o b) la de un
agnosticismo por principio, que declara que el l@ml no tiene resolucion y que es
indecidible por principio. (pag. 47) En los térméndel mismo Huxley, el agnosticismo no
es una creencia sino un método. En respuesta, Dawbkistiene que la cuestién de Dios
puede encararse desde la perspectiva de la priolaalule su existencia, por lo que pasa de
ser indecidible a ser cientifica. (O refutable, les clasicos términos Popperianos).
Dawkins argumenta que el argumento de la indeddidlitiende a deslizarse falazmente a la
de su equiprobabilidad (que reparte las posibikdazh un 50% para cada opcion).
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Pero la version teista que mas critica el autdEti&en Egoista” es el del Dios Personal, o
lo que también designa comortdigion Abrahamica, (de la que derivan las tres vertientes
monoteistas: Judaismo, Islamismo, Cristianismo}.sAhverba se vuelve tan colorida que

justifica que se lo cite textualmente:

..."El Dios del Viejo Testamento es posiblementpezsonaje mas desagradable de toda
la ficcidn: celoso y orgulloso de serlo; susceptitdhjusto, obsesionado con el control,
vengativo, un limpiador étnico sangriento, misdgihomofobico, racista, infanticida,
genocida, filicida, pestilente, megalomaniaco, sskmquista, y patotero caprichoso”
(2006, pag. 31)

Y més adelante:
"El mas viejo de las tres religiones Abrahamicaslayo antecesor de los otros dos, es el
Judaismo.: originalmente un culto tribal de un sbios ferozmente desagradable,
obsesionado morbosamente con restricciones sexaaleg! olor de carne chamuscada,
con su propia superioridad sobre dioses rivalesoty ke exclusividad de su tribu
deseértico elegido. Durante la ocupacion Romanaatiestha, Paulo de Tarsos fundo al
Cristianismo como una secta Judaica menos despiadadn menos exclusividad, que
miraba mas alla de los Judios, y hacia el restomieido. Muchos siglos después,
Mahoma y sus seguidores revirtieron al monoteisindio original en su rigurosidad,
pero ya no su exclusividad. Se fundo el Islam solbrauevo libro sagrado, el Koran o
Quran, agregando una poderosa ideologia de cdaguongitar para extender la fe. El
Cristianismo también, fue difundido por la espagtamanos por los Romanos primero
luego de que el emperador Constantino lo elevanandeulto excéntrico a ser religion
oficial. Luego por los Cruzados, y mas tarde pardonquistadores y otros invasores
coloniales Europeos, con acompafiamiento misiorneasa la mayor parte de mis

propasitos, las tres religiones Abrahamicas puestgntratadas como indistinguibles”
(pag. 37)
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Dejaremos las comparaciones con el texto “MoisasReligion Monoteista” de Freud y su
descripcion de el “Dios vulcanico” para mas adeagtvolvamos a la critica del teismo

genérico, y la argumentacion religiosa en general.

7. 1. 4 Las “pruebas” de la existencia de Dios

En lo que el autor denomina con el acrénimo de NOMAn overlapping magesteriate
sostendria que siendo la fe y la ciencia dos dawmiseparados, no deberian interferirse o
inmiscuirse el uno en el territorio del otro. Estgia un recurso caro a los religiosos que
también pretenden ser respetuosos con la cientia.v@riante de esta posicion es el que
sostiene que la ciencia responde al como, y lajioeli al porqué, y por lo tanto
corresponden a territorios diferentes. Pero dbgmevolucionista cuestiona esta supuesta
independencia de la teologia para afirmar cosase dab que la ciencia nada puede decir.
En primer lugar niega que la teologia tenga enlatzson campo sustantivo sobre el que
pueda establecer un saber, y por el otro lado t#idps territorios sobre los que se supone
gue la ciencia no tiene alcance. En todo momempqgore que la teoria evolucionista puede
dar cuenta acabadamente de lo que se pretende baeerbajo la designacion de

“creacion”, y por otro lado niega que la religiGeba ser el soporte de una ética.

En el tercer capitulo de su libro lugar discutellasadas “pruebas” de la existencia de
Dios provistas por la filosofia escolastica. Sed#im en argumentas priori y a posteriori.
En primer lugar considera las 5 pruebas (llamadas) \invocadas por Santo Tomas de
Aquino, que se articulan a partir de la considéracdel mundo, y por lo tanto

corresponden al segundo grupo, el de los razon&wsiaposteriori:

f) Primera via: El primer motor. ( Algo tiene que habgciado el movimiento en
primer lugar)

g) Segunda via: Causalidad eficiente: (Todo efectmetigna causa, lo cual conduce a
una causa primera)

h) Tercera via: El argumento cosmoldgico: (Debe deshabbido un tiempo en que

nada fisico existiria. Algo tiene que haberlo codad
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Estos tres primeros argumentos comparten el miszanamiento. Se basan en una logica
de regresion, hasta encontrar el punto inicial ers.0L.o que Dawkins sefiala es que a Dios
mismo se le podria aplicar el mismo razonamienteedeesion infinita:....¢;,qué o quién lo
puso en movimiento, lo causo, o lo cred? (pag. 77)

Si se quisiera conjeturar una terminacion al mosia regresivo, se lo podria situar en un
punto mas parsimonioso, por ejemplo, el Big Banig, secesidad de adjudicarle
propiedades especiales de omnisciencia y omnipatepcopiedades, por otra parte,

l6gicamente incompatiblés.

i) Cuarta via: De los grados de perfeccion: (Los husaon buenos y malos. No
existe el ser humano absolutamente perfecto, panto debe haber un ser que si lo

sea.)

Por via del absurdo, se podria reemplazar la Marfeccién por cualquier otro atributo.
Por ejemplo: hay gente con narices grandes o chBmpodria postular la existencia del

Narigon Absoluto y llamarlo Dios.

5) Quinta via: El argumento teleoldgico, d disefio inteligente: (Debe haber una

inteligencia suprema que dirige las cosas haciaesyectivos fines.)

Fue el mismo Darwin, que en un principio quedo Eatio ante la perfeccion adaptativa de
los organismos, sentd las bases del evolucionisimatiico, que es la que responde
adecuadamente a los planteos que hoy en dia sst@Engrupos religiosos que propician
la teoria del “Disefio Inteligente” y que militanr@ague se lo ensefie en las escuelas en

lugar de la biologia cientifica.

1 Dawkins cita a Karen Owens que ilustra la paradojan poema:
¢Puede el Dios Omnisciente, que
Conoce el futuro, hallar
La Omnipotencia, para
Su Plan Divino, cambiar?
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Ahora le toca el turno a los argumengogosteriori,el mas célebre de los cuales son las de

San Anselmo de Cantebury en 1078, también llambd@amento ontologico

Veamos primero una version condensada del argumento
1. Dios es, por definicion, el mayor ser que puetginarse.
2. Hay mas grandeza en la existencia tanto eralalael como en el entendimiento,

gue en la existencia Unicamente en el entendimigtmo mismo.
Ergo:

3. Dios debe existir en la realidad, pues si net&xa, no podria ser un ser mayor
gue nada mayor que pudiera imaginarse.
Anselmo apela a una reduccion por el absurdo, ghaldo con un tonto(tomado aqui como
sinbnimo de ateo) que pretende negar a Dios. D@moe el razonamiento tomaria la

forma:

1. Dios es aquella entidad tal que nada mayor pseda

2. El concepto de Dios existe en el entendimienotadno (aun en la mente del
tonto).

3. Dios existe en la mente de uno mismo pero rla ezalidad.

4. Si Dios existiera en la realidad, seria algomunas grandioso que la existencia
de Dios en la mente propia ( o del tonto).

5. Con base en [1], se sigue de [4] que Dios regengebe existir.

La expresion formal de este pensamiento toma fradoespetable de un silogismo. En la
version cartesiana del mismo argumento, se reemfdazocion de grandeza por la de
“perfeccion” Dawkins lo resume de la siguiente mane

“Dice Anselmo que es posible pensar en un serualrmpda mayor pueda ser concebido.
Hasta un ateo puede concebir tal ser, aunque nmgegistencia en el mundo real. Pero,

segun reza el argumento, un ser que no existe eredo real es, por ese mismo hecho,
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menos que perfecto. De modo que tendriamos unaadotion, entonces: jabracadabra!
iDios Existe! (pag. 80)

Y, adoptando el tono de cruel ironia tan propicudestilo, parafrasea a San Anselmo en su

discusion con el ateo mentecato:

“Te apuesto que Dios existe”

“A que no”
“Bueno, entonces imaginate la cosa perfecta, garfatas perfecta posible”.

“OK, ¢y ahora qué?”
“Ahora, esa cosa perfecta, perfecta, perfectisingEs real?, ¢ existe?”

“No, solo estd en mi mente”
“Pero si fuera real seria aun mas perfecta, pangaecosa perfecta real, real, tendria que
ser mejor que una tonteria imaginaria” Asi que @émastré que Dios existe. Pirulin,
pirulero, es tonto todo ateo” (idem)

Bertrand Russell (ningun tonto), habria vaciladosanuventud acerca de la validez del
argumento ontolégico, y hubo un momento en 1894qe® habria concluido que el

razonamiento de San Anselmo era fundado, al menetleecho de postular correctamente
una paradoja. Su sorpresa no habria durado muohendbargo. Afios después relata el

motivo de la caida de su ingenuidad:

“La verdadera pregunta es: ¢Hay algo de lo quemosigensar, que por el mero hecho
de pensarlo, ha de existir fuera de nuestro peresaot A todo fildsofo le gustaria decir

que si, en tanto que la tarea de todo filosof@etel encontrar cosas acerca del mundo
por via del pensamiento, mas que de la observaSida. respuesta es si, entonces hay

un puente entre el pensamiento y las cosas, yrs,emtonces es no.” (pag. 82)

La falacia de suponer que la existencia es madegar que la no-existencia, ya fue
denunciada por Kant.
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Sin embargo Lacan (que tampoco es tonto), tambémeBere al argumento de San

Anselmo en la clase del 18 de Enero del '67.

“...San Anselmo, yo les habia rogado durante estaaci@anes que fueran a cierto
capitulo para que la cosa no quede en el airerdossdaré de qué orden es ese famoso
argumento que es injustamente despreciado, y gaehesho para poner en todo su
relieve la funciéon de este Otro.” (Lacan J. , S@mi 14 - La logica del Fantasma,
1991)

Tras lo cual cita textualmente un péarrafo del Cafel Fides quarens intellectunde la

obra “Proslogién” del afio 1078, del autor medieval:

...... "Pues demostrais entonces que formandoadekn del ser mas perfecto os formais
una idea inadecuada, puesto que esta separadtodgueseste ser puede existir y que
como existente es mas perfecto que la idea queplica la existencia” (idem)

Pero Lacan no utiliza a San Anselmo para desemlgocta existencia de Dios, sino en el
hecho de que el recurso al Otro es determinantedmn proceso de pensamiento. Y que
tomado en el lenguaje, el Sujeto, ser hablantegnsaentra tomado en la alienacion entre

el “soy” y el “no pienso”, o en otras palabrasrerdl ser y el sentido.

7. 1. 5 Sobre la ética.

El otro terreno que toma como campo de batalla mamn@batir las premisas del
pensamiento religioso es el de la ética. (Dawk0€6, pag. 214) En rigor el término que
utiliza es el de "moral”, aparentemente sin haoardistincion entre el campo deontologico
y el de la ética trascendental al modo de Kant. que postula es que no es necesario
fundar una moral en el principio de la existence& Dios. Del mismo modo que la
adscripcion a una religion no garantiza una coraostral (cuando abundan los ejemplos
de atrocidades cometidas bajo la invocacién redggioes quizas aun mas probable que una

conducta moral pueda ser sostenida por quienesgamfel ateismo. Cita un niamero de



111

experiencias en que sujetos de distintas culturedigiones, incluyendo a no-creyentes,
toman idénticas decisiones cuando son confrontadosdilemas morales, lo cual estaria
indicando que los criterios éticos tienen univedsal pese a los distintethosde donde
provienen los individuos.

Argumenta que se puede explicar satisfactoriameidée manifestacion de conductas
morales por medio de la mas estricta teoria ewwhigtia, por lo tanto en términos
darwinianos de ventajas adaptativas y selecciduralat.a observacion del biélogo ofrece
numerosos casos de conducta altruista entre misndlerta misma especie, entre miembros

de especies diferentes, y aun de reinos difereotes el animal y el vegetal (polinizacion)

Es interesante que el autor siga la distincion ciol@oentre escuelas moralasncipistas

(él las denomina absolutistas) y ke@nsecuencialistasEntre las primeras se contaria la
tradicion de Kant, que formula la vigenaigriori de principios dictados por el "imperativo
categorico" que responderia a las interroganteggadas por la dudas acerca de la mejor
conducta mora desde criterios de universalidad. ragZbnamiento consecuencialista
responde a la tradicibn empirista de D.Hume y htlgen, cuya posicion es ilustrada a
menudo por su formula: "la mayor felicidad paransyor numert Fiel a la linea
empirista en la que se inscribe el autor, se mestdi inclinado hacia el consecuencialismo,
aunque se podria pensar que si las conductas mdialen determinacion genética,
deberia favorecer un pensamiento mas principistancBnveniente que encuentra en esta
tltima posicion es que si bien se aplica adecuadsaree cuestiones generales como si es
bueno o malo mentir, se vuelve dificil extenderto@do el campo moral. Lo que esta bien o
mal se vuelve menos nitido cuando su aplicacididaig toda situacién implica que
alguien, o muchos, tengan que sufrir. (¢ Siemprena® terminar con la vida de un
paciente que sufre de un modo indecible?) (200§, 232). Pero su desconfianza con la
posicidn principista de que el bien y el mal soimg@pios absolutos es que son premisas
gue suelen basarse en las prescripciones de ahgibraisagrado.

La relatividad con la que se siente mas comodoasa bn que las preferencias que son
guiadas por la determinacion genética respondemaaaproximaciéon "a ojo de buen
cubero” (ule of thumb que hace que no cubran todas las situacionesdileas posibles.
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Desde el punto de vista del psicoanalisis, podmadarse la impronta de la teoria
freudiana de la conciencia moral, producto del amtamiento del sujeto al dictado de la
ley. La consecuencia del conflicto edipico eseeladidentificacion con el agente de la ley
y la incorporacion al dominio de la ley simbdlicau “heredero” es el superyd que
contiene la conciencia moral. Esta efectGa la gansn el campo del proceso secundario,
pero en la dimension real genera culpa, cuya imadsesta modulada por la fuerza
pulsional del sadismo. La posicién del psicoarglisin respecto a la ética cabalga entre las
formulaciones “principista” y la “consecuencialistaComo lo sefiala Lacan en seminario
el de la Etica de 1959, la determinacion del $icarite con su articulacion en el Gran
Otro es comparable al imperativo categdrico detiadpmo kantiano. Por el otro lado el
aparato freudiano se constituye en torno a lasfigemtiones relacionadas al principio del
placer, y a la evitacion del displacer por mediadddé&ensas. Por ejemplo, las maniobras y
los escrupulos de la neurosis obsesiva estandbsgiontra el desarrollo de la angustia. En
tal sentido se podria afirmar que el sujeto quesidena el psicoandlisis se rige por una
moral consecuencialista. Pero en verdad, la diéémeque libera al psicoandlisis del dilema
principista-consecuencialista es que en lugar tender a la ley como de un campo ajeno

al sujeto, aborda a la relacion sujeto-ley comopmogosicion indisociable.

7. 1. 6 El“memeplejo” religioso.

Ya observamos que la teoria memética en su prifoeraulacion sélo apelaba a la teoria
de la imitacion para dar cuenta de la propagacelosl memes. Usualmente se conforman
en grupo afines denominados “memeplejos”. Esteité@rrtiene el mismo sentido de la
palabra “complejo” a nivel de una psicologia indial en tanto designa que tanto una
neurosis o determinado rasgo de caracter no estérdeado por un solo elemento sino
gue por varios que se vuelven eficaces en tantmguoan una estructura.

A mas de treinta afios de la publicacion de “El Gegpista’; era esperable que su autor
avanzara tedricamente y mejorara su explicaciopodgué algunos memes se propagaban
con facilidad mientras que otros caducaban, y #mdlanalisis, de qué modo ingresaban a

formar parte del amplio cuerpo de la cultura. B¥@chente, encontramos en su publicacion
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de 2006 una ampliacion de su formulacion, acufigttecmente en los términos de una
teoria evolucionista. Asi como en la seccion anteronsignamos algunos argumentos que
darian cuenta de la conformacién de las conductsles, ahora corresponderia dar
cuenta del modo en que se transmitirian las paxgaductuales mas amplias, hasta el

punto de dar forma akitgeiside una época.

De modo que se convoca a la teoria evolucionista gar cuenta de la persistencia de
ciertos memesy en particular del meme “creer en Dios”, y amglianel campo de
investigacion, al “memepleja’eligioso. Luego veremos coémo responde el psiceasall

mismo problema.

En primer lugar debe recordarse el imperativo daiemo establece que la seleccion natural
generalmente apunta al gasto innecesario paranelilni Desde ese punto de vista, el
evolucionista naturalmente se pregunta por quégpensna caracteristica tan poco Gtil y en
cierta forma deletérea.

Descartando ciertas curiosidades que parecen kiggedomo la cola del pavo real, que
tiene en ultimo analisis una funcién de atracciérusal que favorece la propagacion
genética exitosa, cabe preguntarse por conductgspmeo adaptativas, y basicamente
suicidas como el fototropismo de las polillas.

La teoria evolucionista es facilmente apreciableclenaso, por ejemplo, de la conducta
sexual, en relacion a la procreacion. Pero ¢por ltpia favorecerse el ayuno, la
genuflexion, la auto-flagelacion, el cabeceo, lgaaizacion de cruzadas, y otras practicas
gue consumen la vida, y en muchos casos, la extaen?i

Descartando las hipétesis de la “seleccion de grupe invocan criterios del tipo “el bien
de la especie” como fuera tratado anteriormentegxplicacion debe orientarse en
direcciones mas acordes al de la seleccion indaidu

Una de ellas es el de entender el fendmeno retigiomo un sub-producto. El caso de las
polillas que se auto-inmolan por ejemplo, puedeliexige por el hecho de que el
fototropismo ha sido desarrollado cuando no haldaattificial, y responde a pautas de

orientacion dados por el sol, la luna o estrellas.tiempos evolutivos son muy lentos, y la
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aparicion de la luz artificial es en proporcion, ymeciente. (Dawkins, 2006, pag. 172)
Asi, el aparente suicidio de las polillas es sud@pcto de una pauta adaptativa arcaica.

La obediencia de los nifios, o la tendencia a @edo que le dicen los padres, tendrian un
idéntico origen en tiempos inmemoriales en queklgros del ambiente requerian que se
desarrollara una tendencia a aceptar las precagipaternas. Asi, la religion también
pasa por ser una pauta obedecida, (que frecuenterdesemboca en la fatalidad que
sufren las polillas)

Aquellas conductas que resultan como subprodu@gsracesos evolutivos serian objeto
de una “psicologia evolucionista” (pag. 179) qugiexe que del mismo modo en que el ojo
es un organo que ha evolucionado para ver, y umasalin 6rgano que ha evolucionado
para volar, el cerebro es una coleccién de 6rgémogdulos) que tratan una diversidad de
necesidades de procesamiento de datos. Habria uwlulondpara las relaciones de
parentesco, otro para las relaciones empaticas,.@teligion surge como una sincopa, un
error sistémico de la interaccion de estos médulos.

Asi se verificaria una tendencia al pensamienttistaaque daria lugar a percibir el mundo
de acuerdo al platonismo, separando cuerpo y nportesjemplo: yo soy alguien que
habito mi cuerpo). Eso junto a otra tendencia m@ipensamiento teleoldgico (“las nubes
sonpara llover, las rocas puntiagudasipara que los animales puedan rascarse), daria la
matriz para un pensamiento religioso. Lo teleoldgie une a una habilidad que predice la

intencionalidad de las cosas, y de los otros.

De modo que con esta extension de sus hipotesigkiDmentra de lleno en el terreno de
las hipotesis psicolégicas, y en sus campos asuxieaimo el de la psicologia infantil. Se
encuentra en una dimension que excede la simpleaedmn de la conducta imitativa, y
aunque pretende mantenerse dentro de los estactariveles del evolucionismo, los
campos conductuales a los que pretende accedereben cada vez mas complejos. Asi,
tiene que distinguir entre intencionalidad de primeden, de segundo orden, y adn de
tercer, cuarto y quinto orden. (pag. 183) Estodlagbarcar las aporias de la vida amorosa.
Imperceptiblemente, el autor empieza a internansenedominio donde comienza a regir el

registro simbdlico.
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Obviamente encuentra las mismas conexiones enam@l y la religion, asi como Freud
las describid en relacion a la hipnosis, solo goetener que ajustarse a la limitante de
encontrarles si no su valor adaptativo, su exglica@n términos de subproductos de

estructuras de los que solo se puede dar cuenta lgorta seleccion natural.

7. 1. 7 Memesy letras.

En su ultimo libro, Dawkins especifica su definitide Meme como “replicador”. A su
vez un replicador es un pedazo de informacion madih que fabrica copias exactas de si
mismo, a la vez que también genera ocasionalmepiasinexactas o “mutaciones”

En el dominio de la genética, las fallas de replima o mutaciones, hacen que el conjunto
genético haya variaciones alternativas para cadallgmados “alelos” — que compiten
entre ellos para ocupar una ubicacién cromosonadicplar o “locus”. Afectan los rasgos
fenotipicos tales como el largo o color del pelogbs, y de muchas otras manifestaciones
anatomicas, fisioldgicas y aun conductuales. Lerteudel gen esta ligada a la de los
cuerpos en la que se ubica sucesivamente. En lalanexal que influencia esos cuerpos, sus
chances de sobrevivir varian. A medida que pasagdaeraciones ciertos genes aumentan

o disminuyen en frecuencia en el conjunto genético.

El conjunto memético seria menos estructurado yarorgdo que el genético. Las
objeciones que se le hacen al concepto de memaies @ se especifica cual es su
composicion material (En el caso del significaslesoporte material es la letra). Por otro
lado se sefiala que su ritmo de mutacion es densasipiio, y de baja fidelidad.

Un ejemplo de trasmision memeética la constituyerisefianza de un oficio de maestro a
aprendiz. El que aprende una habilidad no necesgir al extremo cada movimiento sino
gue tiene que aprender la finalidad de cada opmratin clavo debe ser martillado hasta
que su cabeza esta al ras de la madera, perortaasfale manipular el martillo y muchos
otros aspectos de la accion pueden variar. De adisg lo denomina “Imitacién de
objetivos”

Hay mutaciones que se producen por progresivoidedgcaso del teléfono descompuesto)

0 por variaciones radicales de tipo radical, comocekcaso de la trasmision de objetos
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fabricados por plegado de papel como en el origaponés. En este ultimo caso la
habilidad pasa por una serie de acciones discrgli@ssuelen ser una serie de operaciones
simples del tipo “doblar el papel por la mitad”.U\si no se realiza la accion en forma
totalmente adecuada, el que lo aprende adviedbjelivo de la accion y la corrige. De ahi
gue se las llame pasos “autonormalizantes”

Las palabras, en la medida que se las relacioneucosignificado, también serian
autonormalizantes, en la medida que no sean mugcudntes en el uso, o que se las
presente en forma desordenada. Asi se puede trasimitvariaciones substanciales los
cuentos infantiles como los de Caperucita Rojaeseritura también es autonormalizante
en la medida de que aun cuando las grafias seanlistintas, las letras se reconocen.
Susan Blackmore, en su intento de llevar mas lejasoria memética (Blackmore, The
meme machine, 1999) insiste en que los memes nitds@xson los que se replican mejor,
pero agrega que hay aquellos que tienen mayorctatod (appea). También se asocian
estos memes favorecidos en los llamados “memepleg® aqui se vuelve a recurrir a una
categoria mas asociada a la psicologia, en tadghoria que definir qué es lo que hace
gue ciertos memes 0 memeplejos sean mas “atrdttizosrealidad también se asocia a

una cuestion que trato Freud al apelar a la naédtinterés psiquico”

7. 2. 1 Freudy el “curiosisimo fendbmeno de la fe”

En este apartado nos dedicaremos a comentar el prodpe Freud abordd la cuestion
religiosa. Como es sabido, €l siempre vinculd é&eocia en Dios con el lugar del padre en
la estructura subjetiva. También a nivel socidlydsia religion desde los comienzos de la
accion civilizatoria en el totemismo, con la pasiciy el asesinato del padre. Luego
agregaremos el modo en que Lacan incorpora la tesisliana. Como veremos, hay

poderosas razones por los cuales la teologia riécésiente desplazable por la razon, y
menos por el simple reemplazo de un discurso por ot

Para ello nos apoyaremos en la Ultima gran obfareled, “Moises y el Monoteismo” de

1939 (Freud, 1968) donde recoge y re-elabora lasones que ya habia expuesto en
“Totem y Tabu de 1913”
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7. 2. 2Das man Mosey el pueblo de Israel.

Antes de publicar la segunda parte de su célelsayen Freud, expresa sus dudas en
publicarlo justamente en momentos de extrema jpsiidad para la comunidad judia. Ya
habia suspendido su publicacién en Viena, cuahdeagmce del partido Nazi en Alemania
presagiaba una préxima invasion. Pero una vezdtegalnglaterra no puede suprimir su
impulso a “entregar al mundo mis callados conoaitaig?, (Freud: 1968. pag. 259)

Al destacar que el pueblo judio es el Unico queesie, de todos aquellos que habitaban
la cuenca del Mediterrdneo en la antigiedad, pope dar cuenta de de sus
caracteristicas peculiares. Subraya tanto su “ipapable capacidad de resistendf@®
260) como el modo en que despertd la “cordial atiipde todos los restantes pueblos.”...
y su destino de sufrimiento.

Parte de lo que considera un rasgo caracterista®:judios tienen una “opinidon
particularmente exaltada de si mismos, que se demasi mas nobles, encumbrados y
superiores a los demas...”(Pag.26B3%ta confianza en si mismos se basa en su “rogaisaar
secreto”,que consiste en considerarse el pueblo elegidoide. Para dar cuenta de la
hostilidad de sus huéspedes o0 vecinos, recurre i@gotda de apuntar de que éstos
reaccionarian como si en efectivamente creyerael gmivilegio que los judios se auto-
adjudican.

Pero es en la figura del “hombre Moisés”, dondeudfreentra la explicacion de los rasgos
peculiares de los judios. Gracias a Moisés, laestima de los judios se fundd en una
religion. La afirmacion fuerte que realiza es “Faste Unico hombre, Moiséguien cred a
los judio$ (Pag.261) . Del gesto fundacional de Moisés, se desprenderto tém

supervivencia, como su sufrimiento por la hostdigadece el pueblo de Israel.
7. 2. 3 Elgran Hombre.

Tras resefiar en forma critica el modo en que chegi@riografia del pasado exaltaba la

figura del “gran hombre” como recurso explicativprocesos sociales,
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Freud le reserva un status causal solo en la medid@e se lo entienda como “un lugar en
la cadena”. (Pag.262) Con esto pareciera anti@paas la critica Foucoultiana
(Foucault,1985), y de otros analistas del subgtia, en relacion a importancia atribuida
al personaje historico, en oposicion a la multiedidad y complejidad del proceso social.
Pero ademas adopta un lenguaje afin al del pensem@structuralista, al hacer referencia
al lugar en la cadena. De este modo habilita la pregpatala causa en términos de
tiempos logicos.

Si bien reconoce cierta importancia a la persoadlidel personaje, concentra su atencion
en las condiciones por las que alguien puede irghbre sus semejantes, e intenta situar el
modo en gque su posicion responde a “acentuar uguandeseo de las masas, o sefialarles
una nueva orientacion de sus deseos, o bien cdasivaln en otra forma”. (Pag. 263)
Define esta situacion como una convocatoria implalspor lo que define comda
afioranza del padre (pag. 263)

Los rasgos de absoluta admiracion con las quetaeatitgran hombre” corresponden a los
gue la infancia adjudica al padre. La posiciorMiesés corresponderia al del modelo del
padre que..."condescendié a los pobres siervogugara asegurarle que serian sus
queridos hijos”(idem)

Los atributos de iracundia e inexorabilidad quettasladados a Dios, en la medida que
esos rasgos de Moisés son promovidos al lugar diwildidad monoteista. Esto sucede en
virtud de su asesinato del caudillo que condujpuablo en su exilio. Para esta clave
escandalosa de su tesis, Freud encuentra apogoobna publicada en 1922 un académico
de gran reputacion: Ernest Sellin, titulado “Mig su significacion para la historia de la
religion israelita-judia”(citado en: Yerushalmi, 1996)

Este autor no tenia ninguna vinculacion con laigeorel movimiento psicoanalitico. De
modo que esta obra funciond como una especie dernanion externa de la suposiciéon
freudiana del asesinato de Moisés. Pero para imedte hipotesis dentro de su teoria, Freud
debe insertar en su cadena de razonamiento, ia qies ya habia formulado en Tétem y
Tabu.

Freud se reserva una formulacion sucinta de sucexpdn del totemismo hasta haber
avanzado casi hasta la conclusion de su textoei8lmargo, para la mejor articulacion de

este resumen, incluiremos aqui su propia descrip@dsu famosa obra de 1912. Luego de
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citar a los autores que lo inspiraron: Darwin, Aan y W. Robert Smith, les adjudica al
primero, la caracterizacion de la horda primitishsegundo la rebelion de los hijos y la

devoracion del padre, y al tercero el pacto del friaterno totémico. Luego enuncia:

“Para poder vivir unidos en paz, los hermanos vie$sos renunciaron a las mujeres, a
las mismas por las cuales habian muerto al pacdregptaron someterse a la exogamia.
El poder del padre estaba destruido; la familiargmniz6 de acuerdo con el sistema
matriarcal. La actitud afectiva ambivalente de hgss hacia el padre se mantuvo en
vigencia durante toda la evolucion ulterior. Endugel padre se erigié a determinado
animal como tétem, aceptandolo como antecesortoaeg como genio tutelar; nadie
podia dafiarlo o matarlo; pero una vez en el afi@ fn@omunidadnasculina se reunia
en un banguete, en el que el ttem, hasta entaevesenciado, era despedazado y
comido en comun. A nadie se le permitia absterdgseste banquete, que representaba
la repeticion solemne del parricidio, origen dedear social, de las leyes morales y de la
religion. Muchos autores antes que yo advirtie@madtable correspondencia entre el

banquete totémico de Robertson Smith y la comuaiigtiana.”(1968, pag. 280)

La religion de Moisés introduce preceptos que dderc en reforzar los efectos de la
sumision a un solo Dios. Freud destaca...”el toudke la intelectualidad sobre la
sensualidad”...al decretar la prohibicion de nomlzxala deidad por su nombre, o su
representacion por imagenes. Curiosamente, nosasbpredominio del pensamiento como
un beneficio directo de efectos civilizatorios, csigue lo reduce a una forma de
“omnipotencia del pensamiento”, que luego lleva adbre valoracion del lenguaje, que a
su vez conduce, en segunda instancia, a los lodeoda intelectualidad y de la
humanizacion.

Como consecuencia se produciria un empuje a laritegidad”. Nuevamente, Freud
sorprende con una vision compleja sobre la adddisidel dominio espiritual, en tanto que
en conjuncion con la condicion de pueblo elegid@ceeso a la intelectual se suma a una
suerte de inflacion narcisista, en la medida en dpsemboca en soberbia. Pero Freud
concede la importancia de la conquista simbélicéaeronservacion de los Unicos bienes

gue sobreviven los infortunios y persecucionestipal: la literatura, y las cronicas
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escritas. Es justamente por via de una Sagrad@&utaaque el pueblo judio conserva su
unidad y perduracion.

En forma concomitante, la instauracion de una ntséarectora, aquello que hace al super-
yo en la psicologia individual, imprime un giro gbace que la renuncia pulsional se
vuelva un motivo de satisfaccion. La renuncia sepelramor del padre, y forma la base de
el “...caracter narcisista del orgullo” (1968, p2§9). iFreud es implacable aun con los
rasgos positivos de su cultura! Pero no se satisfan comentar lo que denomina “ ...el
curiosisimo fendémeno emocional de la fe” (idei. religion pasa de ser aquello que
prohibe nombrar al dios, o representarlo con imégea convertirse en la religion de la
renuncia pulsional. Un paso mas lo lleva a afirmae la ética equivale a tal renuncia, al
tiempo que se haya ligado a la “voluntad del Padi® modo que en el origen se
encuentran fundidos la adoracion al tétem, la exidgay la igualdad de derechos
establecidos para todos los miembros de la hoaderfra. Lo “Sagrado” es lo que no debe
ser tocado, y queda intimamente ligado a la proidibj a veces instalado sobre actos cuya
naturalidad se observa en los dominios en los quége el significante, como el caso del
incesto en el reino animal. El borde entre la jmicldn y la trasgresién, marca la
presencia de lo sacro. Esto, que sera comentado p@ Georges Bataille en su célebre
ensayo sobre el erotismo (Bataille, 19&9)indicado en este texto de 1912 al remitir a la
vinculacion de lo sacro con la trasgresion. Ebjgade lo intocable al ultraje es privilegio

de los dioses y a sus representantes: los moné&reas! lo puntia del siguiente modo:

“Confiamos en que la investigacion de todos ksos restantes de prohibicion sagrada
nos habran de llevar al mismo resultado que atsang en el caso del horror al incesto:
que lo sagrado no es, originalmente, sino la pegoket voluntad del protopadréf’968,
pag. 273)

La traza de ambivalencia que se asocia a la adoradi padre estd contenido en el
vocablo....” Sacer que no solo significa sagrado, santificado, tambédgo que soélo
atinamos a traducir por “abyecto”, “execrabledyuii sacra fameg. (™ Se halla aqui a
un paso de incorporar la figura dedmo-sacer por la que la antigua legislacién romana
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justificaba la eliminacion de un grupo social cdesado “sacrificable”, tal como lo destaca
Giorgio Agamben(Agamben, 2006).

En su empedernido esfuerzo por explicar... “egmdiico caracter del pueblo judio,”...
Freud sigue investigando en las trazas de sudsligiaciendo un supuesto metodoldgico
de la presuncion que en ella se cifra una verdawh kerdad disfrazada, repudiada o
reprimida al modo en que lo es en la neurosispgialue pasa a explorar.

Asi como detecta las marcas del desplazamient@ diggura de Moises al Dios de los
judios, anota la condensacion del dios Jahvé, (nopdiferente de algunas de las deidades
paganas cuya adoracién suscit6 tanta ira en elllcguabn el Dios de la religion mosaica.
“La influencia poderosa, de tipo compulsivo, praeet® aquellas impresiones infantiles
gue afectan al nifio en una época en que aun nonosdaceptar que su aparato psiquico
tenga plena capacidad receptiy@dg. 273)

Pero el paralelo con la neurosis se completa ceigelente esquema:

De la vivencia infantil surge una exigencia pulsiogue busca satisfaccion. Esto es
impedido por elo, ya fuese por la magnitud de la exigencia, o pqgvatancial de peligro.
La defensa dglo se realiza como represion. La pulsion es supriniédapercepciones y las
representaciones que le corresponden son olvid&das. la pulsion insiste, aunque su
satisfaccion directa esta bloqueada por la “cicate la represion”. Finalmente halla una
satisfaccion sustitutiva por via del sintoma, qoeea comprendida por gb pero, pero
tolerada incOmodamente. Es lo que Freud denomihaetBrno de lo reprimido”. Dicho
retorno se efectia en forma distorsionada y pooaneible.

En el judaismo retornan la admiracion y el sobrenmmto ante el Padre anhelado. La
conviccion acerca de su poder irresistible, la sigmiincondicional del hijo del protopadre
de la horda, pero también la ambivalencia y el aplie lo habria impulsado al asesinato.
En consecuencia también retorna la culpabilidadtirm@énto que no cede adn en el
cumplimiento de mandamientos cada vez mas rigurpssrictos. (mezquinpgagregara
Freud). Esto impulsa al pueblo judio a alcanzarradt éticas y grandes aspiraciones. El
empuje ético...”lleva estampado el sello de lo mutwso y de lo que no puede ser
concluido, que caracteriza las formaciones reastia la neurosis obsesiva; adviértase

también que sirve a los fines ocultos de la needsit# castigo(Pag. 283)
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Por ultimo, destaca una nueva formacion de retemda version cristiana, expuesta por
otro judio: Saulo de Tarso. Rebautizado Pablo cemdadano romano, reconoce que
“Nosotros somos tan desgraciados porque hemos malaDios Padre Caracteriza la
version cristiana de la Redencion como un disfralrathte que encubre la culpa por el
asesinato: “Uno de nosotros dio su vida para expiaestros pecadogidem)

En los dltimos parrafos de su ensayo Freud sef@lalesplazamiento en la figura del
semejante para dar cuenta de la premisa antisgunitgoroclama que los judios son los

asesinos de Dios.

7. 2. 4 Laverdad de la religion. La verdad hiérica y la verdad material.

En un autor que derriba las suposiciones mas sagda su pueblo, y que renuncia a toda
investigacion por fuera de una ciencia positivaepa paraddjica la afirmacion de una
“verdad de la religi6h Pero a partir de las consideraciones preceddntesd arriba a lo
gue es una concepcion metodologica que le perraiterhuna lectura del relato religioso
del mismo modo en que lo pudiera hacer de una fémalel inconsciente. De modo que
ha de admitir que dicha narrativa contiene un elmeale verdad pero deerdad
histdrica, que por motivos de la distorsion sufrida para @uservacion y transmision en
la via de un retorno, que no coincide que lo quwigda comorerdad material.

Con respecto al argumento religioso, Freud eséribir

“En efecto, no creemos hoy que “exista” hoy un Dimsco y grande, sino que en
tiempos protohistéricos existié un Unico persomgje a la sazén debid parecer supremo
y que, exaltado a la categoria divina, retorné dueg la memoria de los seres

humanos.(Pag. 279)

Pero aqui encontramos un salto que lleva de dataukel caracter del pueblo judio, al de
una verdad acerca de la estructura subjetiva sal/den efecto, podria sostenerse que de
la caracterizacion de una “verdad historica” sedpupasar a la de uneerdad de
estructura. Una verdad que se encuentra cifrada en el mitojocemel caso del mito

edipico, 0 en la trama de una tragedia moderna igfgmaun en la novela familiar del
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neurdtico, en sus fantasias, sus suefios, y sigensis. Pero esta verdad ya se encuentra

despojada de todo imaginario narrativo.

Lacan lo plantea en la austera funcion propositiqna escribe que “existe al menosxun
gue no verifica la funcién falica” , o en otrosnémos, que existe al menos uno que no esta

afectado por la castracion.

Ox dx

En el Seminario 20 lo llama “funcion del padre’oydefine como aquello que a partir de la
excepcion funda el todo. (Lacan J., 1992)

Delia EImer agrega que se trata del matema del Kool Padre, que escribe también el
padre de la horda primitiva, y el mito de Edipo,laexcepcion, de |& que no verifica,
peroex-siste (Elmer, 2000, pag. 80)

Yosef Yerushalmi (Yerushalmi, 1996, pag. 88gstaca el modo en que Freud insiste en
gue los judios fueron elegidos, “desde afuelPero a diferencia de la version biblica que
habla de haber sido elegidos por Dios, la tesiguesefectivamente, fueron efecto de un
discurso religioso. O sea, que ellos no crearanagloteismo, sino que su religiéon los cred
a ellos. En la linea del pensamiento lacanianoagueesponde al periodo en que postula
predominio de lo Simbdlico, seria aquello del arde lo Otro, lo que genera el “caracter”
del pueblo judio, del mismo modo en que el Sujstefecto del significante. En términos
estructurales, pero al tiempo en que Lacan yaeswstia equivalencia de los registros,
retorna la idea de lo que determina “desde afu&mguiivale a afirmar que es la ex-cepcion,
lo que “esta afuera”, lo que funda una estructenala que se inscribe una légica como la
de la sexuacion, légica que por otro lado no es gire la del ser hablante. ¢De qué otro
modo puede leerse la tesis freudiana de que el twisnm fue dado “por un Gran
Extranjero”?

Citando a Totem y Tabu, Yerushalmi reproduce dgumintuacion freudiana de que la
mera comunicacion de una generacion a otra, na lpasa explicar el caracter compulsivo
de una religion. Expone el modo en que la “cademdadtradicion”, tan celosamente

observada por la cultura hebraica, es descriptaFped en términos de una Repeticion
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Inconsciente. Con lo cual termina concediendo quple esta en juego no es simplemente
una version fantasiosa de la historia, un capricfaginativo, sino que la obra postuma de
Freud, se vuelve una “contrateologia de la histoyaestaria ubicado en el plano de un
texto que propone una metodologia historiogréfidgireal. De modo que finalmente
admite el establecimiento de un método que opdmae da “verdad historica’y que apunta

a una verdad de estructura para dar cuenta detoate estudio.

7. 2. 5 Las objeciones de Yerushalmi.

En el capitulo final de su ensayo “El Moisés de uBreJudaismo Terminable e
Interminable”, Yerushalmi se entrega a un mondlogo en la queopwmna suerte de
intimidad amistosa con Freud, pero con el objetigccriticarlo. Por cierto que el objetivo
de este autor es la de insistir obsesivamente edalpertenencia de Freud a la tradicion
judia, (Judeidad Interminable), mas que de haceestindio psicoanalitico, que por otra
parte no es su especialidad, pese a su solvena@em@a. Inicia su mondlogo con la
critica a las fuentes antropolégicas desactualizadeno la de W. Robert Smith, pero
pronto deja de lado esa vertiente, al modo delgmerddas, quizds advirtiendo que el
criterio de la verdad histérica se aplica tant@s leyendas religiosas, como a los mitos
cientificos.

A la tesis del olvido del origen egipcio de Moisés.en particular de su asesinato,
contrapone a modo de refutacion...”el aspecto nmggilsr de la tradicion judia desde la
Biblia en adelante, que es su negativa, casi exasjgea ocultar las malas acciones de los
judios” (Yerushalmi, 1996, pag. 172). Con la definici@n“thalas acciones”, cae en tratar
de caracterizar lo que es un aspecto estructunaliindmaginario moral. Seria equivalente
a decir que Socrates, Julio César, o Napolednimalos” o “buenos”, obviando su lugar
peculiar en como significantes en la historia oltiura. Més precisamente, en lo que hace
a la estructura subjetiva, el Super-Yo, es untamta que instala el juicio moral, pero el
juicio moral es consecuencia, no causa.

Al criticar la reduccion de la psicologia colectida psicologia individual, se suma a una
critica que no es original, aunque tampoco desatzriPero cuando afirma que “Uno no
puede explicar la transmision de una tradicion ealquier momento como un proceso

totalmente inconscientg’tevela su desconocimiento de una pieza centraladedria
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psicoanalitica, que es precisamente aportd Frendetdescubrimiento del inconsciente.
Prefiere confiar en “el precepto, el ejemplo, ¢htee el gesto, el ritual...” a lo que agrega
gue “sin duda todos ellos son interpretados pa@ato la consciencia sino el inconsciente”
(Yerushalmi, 1996, pag. 180)Vuelve entonces a poner el carro delante del calzll
confundir efectos con causas. Al inconsciente deudfelmi solo le queda la funcion de
interpretar el hecho.

Continta aplicando la idea de “novela familiar”, qale pareciera rendir tributo, a los
tempranos autores cristianos, pero luego pareceerqueprocharle a Freud no haber
estudiado los aspectos renegatorios e idealizantéss textos de los llamados “Padres de
la Iglesia”. No parece muy justo enrostrarle aulrno haber ampliado su campo de
estudio para abarcar aln mas temas que las queoydaa salvo que sea para retarlo por
“no hacer lo mismo coellos’, a modo de retribucion especular con el semejgptay.
184) En la extension del andlisis de las relacioneeaitudaismo y el cristianismo, pasa
a quejarse de que el creador del Complejo de Bwgdaubiera formulado un “Complejo de
Cain” como su prolongacion. Insinda que Freudibadmitido interesadamente un angulo
posible para la condena al antisemitismo, y lo @xtep con un oscuro argumento sobre
una cierta “usurpacion del derecho de nacimienteg tps judios deberian “reconocer”
(¢ denunciar?). Semejante intento, parece segastié de los tedricos post-freudianos, y
hasta tiene un cierto tono irrespetuoso frentegaieh que no solo supo tener coraje sino
ser ecuanime en aquellas particularidades de tacaésta que son comunes a judios y
gentiles por igual.

Quizas fuera menos irrelevante el comentario sigai sobre el escepticismo freudiano,
ejemplificado paraddjicamente con el supuesto dgrdaual eliminacion de la religion,
aparentemente tomado de “El porvenir de una llUsid& 1927. En la permanente
insistencia del psicoanalisis en el conflicto etbpiYerushalmi lee una “falta de esperanza”
gue tendria un caracter “no judio”: “Puede sersta euestion de la esperanza o la falta de
ella, ain mas que en la de Dios o falta de Diosdd®u ensefianza es en maximo grado no
judia”. (pag. 190)

Siempre dentro del manto del tono intimista del éhogo, este autor persiste en un tono
admonitorio sobre una supuesta tendencia de Freuwdoderar la imagen judia del

psicoanalisis y de su propia persona, al disimalads “la figura del cientifico europeo
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universalista” Resulta fatigante seguir sus udltimagonamientos, intercalados por
comentarios condescendientes hacia las admisianesdgs de Freud de su caracter de
judio. En el intento de interpretar al Maestro esemtido de “Me parece que en lo mas
recondito de su corazon el psicoanalisis es erisshonuna prolongacion metamorfoseada,
sino final del judaismo”.... agota una l6gica seat@ue pareciera olvidar que no fue
precisamente la escuela norteamericana del psitsiandaparentemente su punto de
referencia), la intérprete mas fiel del legado diano. Sus epigonos, casi todos de
ascendencia judia, instalaron un modo de transmgpi@ confié fundamentalmente en el
precepto, el ejemplo, el relato, el gesto y ehtitlLos efectos de insistir en esos rasgos, al
tiempo en que se desconoce el inconsciente y siIsgcoencias clinicas, estan a la vista.
Finalmente, tuvo que ser un gentil francés, formpalolos jesuitas en su juventud, pero
comprometido en lo Real del acto analitico y susseouencias en la ensefianza, el que se

tomara el trabajo de rescatar del olvido lo verdauente original del legado de Freud.

Para finalizar, podriamos suponer que la campafBa¥ekins por remover a Dios del
horizonte del pensamiento humano podria haber del@idadhesion de Freud (aunque
expresada tacita o discretamente). Pero dificileneathubiera sumado a su optimismo. A
Su caracter escéptico se hubiera sumado su safreaate la imbricacion de la civilizacién
misma con el asesinato del padre, de quien Diasm eombre. De ahi que Lacan modifica
la clasica frase de Nietzsche “Dios ha muerto’detir: ...“la verdadera formula del

ateismo es : Dios es inconsciente.” (Sem 11. 12)2-6
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Capitulo 8

Conclusiones

8. 1. 1 Momento de concluir.

Ahora corresponde resumir y concluir con lo quegnmodls considerar como resultado de
este trayecto. En primer término, conviene recotdahipotesis, (o lo que con mayor
prudencia podria denominarse la “guia de indag&cdgire sirvio de inicio a esta tesis. En

el capitulo introductorio se postulaba:

El Gran Otro (A) en que se aloja el Sujeto articula los registrosdginario, Real y
Simbdlico, a diferencia de un puro Otro del lengegjtal como es introducido

inicialmente por Lacan en su ensefianza”

Hay que aclarar que esta linea de trabajo no semgeoincidencia temporal con la
intencién original de la tesis, que fue la de ocomtfar la teoria memética con el
psicoanalisis, sino que se fue conformando al dgapte el trabajo disefiado en el plan de
tesis. Podria decirse incluso que toma cuerpota darsometer la nocion de identificacion
al desmontaje que resulta de pasarlo por el ragercada uno de los registros. De este
modo, lo que sirvio de punto de arranque prontaddriun foco teérico desde donde se

puede volver a ejercer el ejercicio comparativo.

En primer lugar, conviene recordar los puntos ppales que se recorren a partir del

segundo capitulo.

Al hacer un resumen somero de las ideas de R. Dawdin su “Gen Egoista”, que
desembocan en la memética, advertimos que se deatana teoria de la transmision
cultural, y ademas, en una forma de entender tareumisma. Esta se considera como un
equivalente del “caldo” inaugural en que se formdas primeras moléculas y los primeros
reproductores de ADN. Pero el “caldo” memétisacencebido como un cuerpo ajeno a
los sujetos, a los que influencian. El grado da @Hluencia depende de su éxito como

replicadores de si mismos, y su grado de supemiadrente a memes competidores. Aqui
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hay que anotar que se postula un conjunto de megaiganos agrupados en memeplejos)

gue se oponen al sujeto, al modo de la metafisadictonal.

Sujetos / Conjunto memeético

O sea que sigue la misma légica que postula lai@pos

Sujeto / Objeto

Otra cuestion que debe destacarse de este disesirisopostulacion de unarfidad de
conveniencia”que consiste en un elemento minimo denominatmnie” cuya

caracteristica es la de ser capaz de replicarde spbrevivir en el medio “memético”. Asi
responde a una naturaleza elemental, al modo detmgdiologia, o el nivel molecular a (o
aun atémico) en quimica. Se trata de una estruoiimana, por debajo de la cual dejaria de
poseer la capacidad de autoreplicacion.

De modo que podria afirmarse que el conjunto memétonstituye un Otro, que tiene
algun punto en comun con el Otro del psicoanalgsy que es una comparacion que hay

gue modular en funcion de cuestiones epistemolégjoa diferencian ambos discursos.

Recordemos los antecedentes que confluyen a aonstitOtro que nace del discurso de
Freud. Se trata de los tedricos de la sociologfptana, y de aquellos que quisieron dar

cuenta de la conducta de las masas.

8. 1. 2 Repaso del recorrido.

Se comenzd evocando los intentos tedricos de Tdael876, que consideraba las
manifestaciones grupales de las multitudes commdsr degradadas de la conducta
individual. Aunque su concepcion estaba fuertemdeféda por una ideologia que
reacciona frente a la amenaza que pudiera imghcavolucion hacia formas sociales mas
democraticas, dejo para el pensamiento postericoredepto deontagio nocién que sera

trabajado por los autores que lo suceden.

Gabriel Tarde es el que introdujo en 1890 la catagusicolégica que tanto insiste hasta

estos dias: el damitacion. Pero ademas dio cuenta de ella por medio del ctmaip
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sugestion,importandolo de las teorias de la hipnosis, eriquéatr de la escuela de Nancy.
El otro factor que también aporté es el de la irtgparia del lider, aunque luego otorgd mas
lugar al de la influencia mutua entre los miembdeslos grupos, coincidente con el

corrimiento de su interés hacia la nociérpdélico.

Finalmente fue William Mc.Dougall el que suministobagque va a ser una palabra clave en

la investigacion de Freud, el @kentificacion.

Pero fundamentalmente es la obra de Gustave Le Bloa, psicologia de las
Muchedumbres” de 1893 la que le sirvio a Freud paeer una revision de las teorias
previas y para avanzar sobre ellas incorporandoh#dezgos del psicoanalisis. Estos
encuentran su lugar en la llamada “psicologia deasiaal incluir su teoria de la libido, y al
supeditar las ideas previas sobre la imitacion goatagio al de la sugestion, subsumiendo
a ésta ultima con el conceptoidentificacion que se produce tanto a nivel del lider como
de los miembros pares de los grupos. La identificadnvocada solo adquiere su
especificidad al estar intimamente vinculada anwreva forma de entender la subjetividad,
aungue esta expresada en términos de la estrugli¥o. Pero también es consecuencia
del descubrimiento del inconsciente, y sus corataen torno a la nocion de libido y los
parametros del Narcicismo. La divisién entre yd ideal se conjuga con las condiciones
estructurales que determinan al lider, por el luger le es otorgado en la estructura por la

funcion de la excepcion.

Adelantemos desde ya que lo que se esta anuncesape el Otro no puede estar

desvinculado y puesto en oposicion radical casteuctura subjetiva.

El periplo resefiado lleva entonces a mirar de dercencion de Identificacion a la luz de

los tres registros lacanianos.

Comenzando por lo Imaginario, se revisan artictéagpranos en relacion a la ensefianza
de Lacan, y aun a la de un autor previo, R. Caillgue tanto influencié en el periodo que

concluye con la redaccion del Estadio del Espejo.

Se observa como la exploracion de Caillois sobreudestion del mimetismo marcé
fuertemente el razonamiento inicial de Lacan, auendo tempranamente se introduce el

factor fundamental del lenguaje, como se puedecieéAlgunas reflexiones....”
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En el desglose de los temas relativos a la ideatifon, se adopta la expresion “el calce”
para adelantar que pre-existe en el razonamier@anieno temprano la idea de un
anudamiento de los registros, tal como se puedeg/éeen el “Estadio del Espejo” de 1949.
En efecto, el texto citado de Caillois recurre drmaaginario que se resiste a un bombardeo
de lo Real, y la funcion de desconocimiento de¢gpecular de Lacan, es formulado dentro

del marco que él denomina ‘siormulacion linguistica”.

Al introducirnos en el sendero de lo Simbdlico avés de la via de la identificacion al
significante, nos vemos arrastrados por una logiease aleja cada vez mas del fenémeno
unificador, para encontrarnos en la raiz mismadengularidad subjetiva determinada por
el Rasgo Unario. Pero en lo que pudiera parecergdgaddjico a primera vista, también se
demuestra la continuidad logica entre el Uno ytebOhasta el punto en que se justifica la

frase“el Uno es el Otro”

El seminario de la Identificacion es el que condyme ese camino, al apoyarse
fundamentalmente en explorar la misma definiciohsignificante segun la férmula “el

significante representa al sujeto para otro sigaifie”.

El punto de origen de la cadena significante s la marca inicial que se perpetla en
la repeticion. Pero el “origen” no admite una leatlineal. Estd4 intimamente ligado al
acceso al mundo simbdlico, de un modo que no puksieciarse de la nocion de
Inconsciente y de su Represion Primaria, tal camdemuestra la nocion de “La Sutyra”

la que accedimos a través de la revision de S.Amiyo Dreidemie de una proposicion
inicial de J.A. Miller.

En un gesto que vuelve a reunir la dimension dgife@encia con la de la unificacion, se
reitera ejercicio de efectuael calcé con la identificacion, ya no al significante emnfia
general sino a un significante particular que egiat en la constitucion subjetiva, la
identificacion al Falo. Por esa via hay un reentoenon un universal a traves de la
generalizacion de la significacion falica. Ademésabilita una re-lectura del modo en que
Freud pensaba la unificacion de la masa por suifacion con el lider, sustituyéndolo

por la identificacion a este significante centmlla primera ensefianza lacaniana: el falo.

Finalmente, retorna la fuerza arrolladora que I@ailquiso conjurar por recurso a lo

Imaginario. Es que en la confrontacion con lo Realrevelan las formas fallidas de la
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unificacion entendidas como resistencia a una idatht masiva con su secuela de
borramiento de toda diferencia.

También puede verse de qué modo el mimetismo #&ilautuna condicion que Lacan,

siguiendo a Merleau-Ponty, aisl6é cotaanirada.

En este tercer y ultimo giro tedrico, se efectuaabteal referir a la funcion del fantasma,
como apaciguador de la mirada del Otro. Pero abdaw al fantasma como recurso al
reaseguramiento del Sujeto, aparece la intervem®bobjetoa, lo que obliga a reconocer

una insuficiencia en el recorrido tedrico, y queesmnocido en el epilogo.

Se impone hacer un alto en este punto para haseafttmaciones respecto del punto de
partida.

a) El Otro esta conformado por tres aspectos goepsd propdsitos de andlisis pueden
ser separados en Imaginario, Simbdlico y Real.

b) El Otro se presenta con los tres registros daéongoie la intervencion de uno de ellos
no es sin la consistencia de los otros dos.

c) El Otro no es un puro otro del lenguaje, pertbéaca del significante es lo que lo
constituye a nivel humano.

d) El Otro solo se puede entender en una relactdimglicacion con el Sujeto. Esto

significa que en lugar de la oposicion sefialadaandisa, expresado como:

S / Otro

Corresponde:

S «—— Otro

O bien, mejorando la notacion:
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Con lo que se lo estaria adecuando a la ideaidglecacion mutua del Sujeto y el Otro al

tiempo que se reconoce la barra que divide al &yjat Otro (Autre) por igual.

8. 1. 3. Diferencia entre paradigmas.
Volviendo sobre el ejercicio comparativo entre meécaéy psicoanalisis:

En primer hay que destacar diferencia epistemaddgigce hace que los dos discursos
responden a paradigmas diferentes. Como se sedaldacnotacion apuntada, el Otro
memeético, asi como el Otro pre-psicoanalitico, @@mun orden independiente del Sujeto,
consistentes en una acumulacion de elementos dwmilfara, que influyen desde el

“exterior” las manifestaciones subjetivas.

A partir de la aparicion del psicoandlisis, ocureenparalelo dos consecuencias: El Sujeto
pierde su condicién de substancial, teniendo coremisa su dependencia del significante.
Por el lado del Otro, deja de ser entendido comausrpo solido desde donde puede
ejercer su aplastamiento alienante. Por el nivedrddisis usado hasta aqui, esto se debe a
gue su lazo simboalico, estd marcado por una caresstructural por la que no constituye
un orden cerrado.

En el interior de la teorizacion lacaniana, podiégirse que esto no se postula desde un
inicio. Puede advertirse un corrimiento en la easeéa de Lacan que va de la formulacion
gue puede hallarse en “La Instancia de la letraéfdrirse a la propiedad del significante
de....”componerse segun las leyes de un orden cerrddescritos |1 481) EIl Otro siempre
esta agujereado, por requerir [6gicamente de ta & un significante que pudiera dar
cierre a una supuesta “cadena”, y por lo que paédear que no hay Otro del Otro, y que

por lo tanto tampoco hay metalenguaje.

¢Y qué queda de la “unidad de conveniencia” tam @aDawkins?- Aquel elemento
reminiscente de su antecedente genético, el “metar”atractivo por proporcionar una
unidad molecular desde donde piensa la construa®@dm cuerpo cultural. Al revisar los
capitulos previos, se debe concluir que hay impedios para poder darle entidad desde la

perspectiva psicoanalitica.
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En lo Real, no podria sostener su caracteristigaadécula, puesto a lo Real nada le falta.
En tanto Imaginario, también perderia la posibdid#e diferenciarse, en tanto que la
consistencia imaginaria tiende justamente a loragnt a la unificacion de la buena forma,

al Uno plotiniano, a un@estalt.

En lo Simbdlico se podria hallar una coincidengage se diluye en la medida que el
significante se constituye en la diferencia, la sigon y la articulacion. Tendrian en
comun ser “unidades de conveniencia’. Pero al coan@alas unidades autoreplicantes con
los “elementos diferenciales ultimos”, (como seaieima al significante en la “Instancia

de la Letra”), hallamos més diferencias que siodks.

En primer lugar se observa que légica del memeosgaaen la duplicacién de si misma.
Esto lo aleja del significante por definicion, quesolo no se significa a si misma, sino que

lo hace en oposicion y diferencia a los demas fsigmnites.

El meme adopta la materia que lo trasmite, ya fleepalabra o la imagen. La materialidad

del significante es aquello que lo hace legiblsjgleado como “la letra”

En el terreno linglistico mismo, el meme respontiefanciéon del signo. La operacién del

significante surge de un desmontaje del signoaerision clasica de deSaussure.

Al propagarse el meme gracias a su capacidad deeglitacion y supervivencia, compite
por saturar el espacio Otro entendido como un meditural consciente. El significante
responde a una logica del inconsciente, de dondaspee en condiciones de represion y

latencia, y se manifiesta “entre lineas”

Como el sujeto es meramente un vector (haciendbginacon la infectologia) o un
huésped (apelando igualmente a la metafora bi@dpgn que el memeuede 0 no
manifestarse, hay una disociacion entre los lugdedsSujeto y el Otro. De ahi que
mientras el meme puede ser representado por uakbgdp de la esfera que define espacios
contenido/continente o interior/exterior, el sigrahte conduce a la una topologia de la

continuidad de esos espacios y de lo unilatero.
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MEME

SIGNIFICANTE

Es una unidad elemental que se duplica

Es una unidad elemental que se articula por

oposicién y diferencia

Es igual a si misma

No puede ser igual a si misma

Su materialidad es imagen, palabra o una

combinacion de ambas

Su materialidad es “la letra”

Es una unidad signo/referencia

Esta disociada de la referencia, aunque pueda

tener un efecto referencial

Pertenece a un espacio Otro desde donde

influye en la subjetividad.

Pertenece a un campo Otro que no puede estar

desvinculado de la estructura del Sujeto.

Sobrevive mientras permanezcan las

condiciones de su propagacion.

Sobrevive bajo las condiciones de la represion.

Estd vinculado a la conciencia psicoldgica
y su saber (aunque pueda tener una

cualidad inconsciente)

Estd vinculado a la existencia de una estructura

inconsciente y su efecto es el saber inconsciente

Se propaga mediante su duplicacion vy
distribucién, compitiendo por el dominio

del espacio Otro

Se propaga como elemento de una cadena
significante , donde permanece en forma velada,

aunque insiste “entre lineas”

Se refiere a un Otro que se concibe desde

una topologia Exterior/Interior,

correspondiente  a una  metafisica

Sujeto/Objeto

El Otro del significante responde a otra topologia,
aquella que define un campo que no es Objetivo ni

Subjetivo.

De modo que poco tiene que ver una cosa con la otra
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Pero aun resta contrastar ambos modelos en logjige a especie de prueba factica
tomando un tema muy caro a Dawkins. Se trata densstencia en los efectos

deletéreos de la religion, y la suposicion de quaame “Creer en Dios” es una suerte
de noxa que se multiplica y se extiende por lagméh a modo de un virus, y que debe
ser combatido intentando instalar memes que respoado que él entiende como un

ateismo militante. Como aporte a su causa, pusliddbro“The God Delusion”.

En efecto, ha desatado un movimiento global queasé&aducido incluso en nuestro

medio con conformacion de una organizacion civilaieinada “Asociacién de Ateds”

Independientemente de la simpatia que pueda temedos objetivos laicos de este
movimiento, no se pueden obviar las premisas querhque el optimismo de Dawkins

contraste con el escepticismo de Freud sobre &, tgnha del propio Lacan.

La formacion cientifica de Dawkins lo enrola firmeme entre aquellos que
enarbolando la razén, se disponen a combatiriabtas de la ignorancia y a denunciar
los engarfios y falacias que pueblan los argumem’tdssdsacerdotes de la fe. Esto es lo
que intenta denodadamente (y no sin eficacia p&ks)acon sus “gruas” para la
elevacion de la conscientiaSin pretender explotar lo que es un uso coloquéhl d
lenguaje, hay que sefialar que su cruzada atea gtigiamnente con lo que €l pretende

elevar: la consciencia.

Al pasar revista a la posicion freudiana, se atlique la persistencia de la creencia
religiosa tiene sus raices inconscientes, y quidaaligura de Dios permanece fijada en
la estructura determinada por el lugar de la exéapdal como lo formula Lacan

recurriendo a la légica.

Freud también es fiel a la tradicién cientifica iy descarnada vision del fendbmeno
religioso tiene su parentesco con la demoledotade Dawkins. Pero a diferencia de
él, el vienés es mas realista. No piensa que stapdespachar el malestar sélo con las
luces de la razdn. En realidad, su realismo trafmicoace incrédulo de que se pueda
prescindir del espejismo teolégico, ni reducir esecbntento. Lacan es aun mas
lapidario: Anuncia ominosamente “El triunfo de &igion”. Sélo queda la esperanza

que en éste como en otros temas, también puedasgposicion reformulable.

! En Septiembre del 2011 se volvié a celebrar ehtiteso de Ateismo” en Mar del Plata.
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Por lo pronto, sin pretender apoyar este trabajdados empiricos, todo parece indicar
que el pensamiento religioso se multiplica en famelastalismos de todo signo, y
diversas variantes “new age” o formas alternatidasla “espiritualidad”, cuando no
aparece bajo las apariencias de una politica. iResegue la premisa religiosa siempre
tiene una forma de encarnarse en el tramado sdoiadle opera desde la intimidad de la

estructura Simbdlica, la persuasion Imaginaria, iyreductibilidad de lo Real.

8. 1. 4. Reformulando la hipétesis.
Por ultimo, al retornemos sobre la hipétesis stbestofa del Gran Otro:

Habria que corregir en primer lugar la expresiBhGran Otro (A) en que se aloja el
Sujeto...” en tanto que, como vimos, la relacion entre el tSujeel Otro no es de
oposicién, ni de continente/contenido. Ambos lug&stan mutuamente implicados, por
lo que corresponderia descartar la expre®amue se aloja’.Se ha sugerido mas atras
( pag.133) que una topologia que responde mejaradcion entre Sujeto y Otro es la
de una superficie unilatera. En virtud de una éergiresentan dos mostraciones que solo

aparentemente son opuestas.
En reemplazo, se pasaria a postular que:

El Sujeto y el Gran Otro son de la misma estofa.

En cuanto a: .”.articula los registros Imaginario, Real y Simbdo, a diferencia de

un puro Otro del lenguaje,...’habria que distinguir dos cuestiones:

a) Que el Otro excede al puro registro simbdli¢qeatenecer también a los registros
Imaginario y Real, y

b) Cual es la “articulacion” que se invoca.

Lo afirmado en (a) estd fundamentado por nuestralisis;m del concepto de

identificacion. En el capitulo IV “Identificaciomeel registro Imaginario” dimos cuenta

del efecto de una identificacion con una imageigaré. Alli no se hace mas que seguir
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la definicion que dio Lacan en el Estadio del Espédgl siguiente modo: ..."la

transformacion producida en el sujeto cuando asuraémageh (Lacan J., pag. 87)

En cuanto a lo Real el capitulo VI se consigndue tesulta de la pasion del sujeto por
hacerse mancha, hasta el punto de modificar lagman$El deseo es el deseo del Otro
al de ‘El deseo es el deseo al Otro

En el Capitulo V se extiende la nocion que perterakénicio de la ensefianza de Lacan,
que sefialaba la naturaleza Simbdlica del Otro. qies la funcion privilegiada del
significante es situada en el origen mismo delbdstamiento tanto del Sujeto como del
Otro, en su inscripcion como Rasgo Unario.

De modo que podria darse por justificado la aseu@rade la necesidad de abordar al

Otro desde los tres registros RSI.

En cuanto al punto (b) se puede argumentar qaedstdemostrado que la estructura
del Sujeto es la del nudo borromeo, puede afirmgtse la misma estructura es
trasladable a la del Otro. Cabe mencionar lagiéad de incluir en el remate de los
tres capitulos citados, un apartado relativo alc&aen la medida que so6lo se puede
aislar un registro del otro a fines de una absibacdnvocar un registro requiere la

presencia de los otros dos.

Recurriendo a una topologia mas temprana se podreear el modo en que estan
construidos los dos pisos del Grafo del Deseo ihastar la triple pertenencia del lugar
Otro.
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HA) s

El “Otro distinguido como lugar de la Paldbrtal como se lo designa en la
Subversion del Sujeto, ocupa su lugar en el pigvior del grafo. Su lugar homologo en
el piso superior es el de la pulsién $<>D. Quéosabique en el lugar homélogo nos
autoriza a trasladar esa funcion del Otro en elglaconsciente a la relacion del sujeto
con los significantes de la demanda. Si esto oomlleecesariamente el registro
Simbdlico en tanto se invocan significantes, tamloi@plica el Real en tanto los objetos
de la demanda (demanda del Otro, dicho sea de pagerortan en ébur o recorrido
de la pulsion. Finalmente, el objeto de la puls&eparece en el lugar del Fantasma, que
tiene su vector que lo vincula con lo Imaginario.due parece no admitir muchas dudas
es que el Otro designado como “materno” no pueddireter pensado como del orden
de los tres registros. La madre que mira, hableayica su bebé no podria prescindir de
ellos. En cuanto a una formulacion méas abstraetapién se podria citar la doble
naturaleza Real y Simbdlica del agente de la fragin, ubicado como la madre en las

tabla de las categorias de la falta.
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Frustracion

Falta Objeto Real Agente Simbdlico (madre)

Imaginaria

Objeto Simbdlico Agente Real

Se recordara que al explorar la frustracion, (témtiamado dafio imaginario) Lacan juega
con permutar el registro Simbdlico con el Realaeembtriz en que el agente es la madre. El
Objeto, primero llamado “bien Real” muta a un egtaSimbdlico, si la madre como Real

otorga o no otorga el objeto como don. (LacarR008, pag. 70)

8. 1. 5. Lalectura de la sentencia

¢Entonces, qué decir finalmente de la memeéticagoluge revisarlo a la luz del
psicoanalisis?

La insuficiencia del término “Imitacion” ya fue amiada desde el inicio y planteado en el
capitulo introductorio. No solo pertenece a unuisg anacrénico de la Sociologia o de la
Psicologia Social, sino que meramente describe amdnfieno y poco aporta a su
dilucidacién. Ya se ha destacado su superacionta ga la revision freudiana, y se hizo
hincapié en que lo que queda atras es un modordaipkas formaciones culturales que se
basa en una concepcién de la subjetividad que esticnada por psicoanalisis (y en gran
medida por todo el pensamiento filosofico a pairsiglo XX).

En su ultimo libro, R.Dawkins intenta dar mejor damento al concepto de imitacion, al
vincularlo a un rasgo adaptativo que acompafia ébdeovimiento evolutivo. Pero a pesar
de su disciplina en emplear el cuchillo de Occanlaemisqueda de una explicacion mas
economica y sencilla, cae en la reduccion biolstacijue choca con su propia admision de
gue el lenguaje subvierte las principales reglatadevolucion entendida desde el canon
darwiniano.

El concepto de meme aparece como una suerte degemajue se basa en un modelo, el de

la funcion de los genes, pero no posee el andamisgecn general exige el cientificismo
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positivista para ser admitido como fact, 0 un dato claramente mensurable y determinable
dentro de un sistema teorico.

Desde el psicoandlisis se podria ser menos estrwtignorar esas restricciones
epistemoldgicas. Pero ocurre que se cuenta con otrog elementos para cubrir los
mismos fendmenos, que implican un pensamiento mdplejo, pero mas adecuado a la

complejidad misma de lo que se quiere abordar.

¢,Queda entonces algo por rescatar de la memeétigagpe del psicoanalisis?

Esta tesis propone que se le puede adjudicar @n kalristico, al obligar una revision de
ciertos conceptos tal como se ha hecho en estgdrab

Sin duda la idea de que hay memes que se propagatda de los virus entusiasma en un
primer momento, porque pareceria dar una explinagiéxtrafios fenébmenos tan variados
como que en un colegio perdido de la Patagoniachico toma un arma y dispara a sus
compaferos en lo que parece ser una mimesis deédido en Columbine. El tema del
suicidio adolescente tiene también accesos sinedtmen distintos lugares geograficos,
con un ritmo de aparicion y desaparicion parecidimsavariedades de la gripe. Otra moda
gue aparecié en el 2010 ha sido la de la resolud®rios conflictos matrimoniales
mediante el recurso de rociar a la conyugue mujeratcohol y prenderle fuego. Por cierto
gue hay una extrafia duplicacion de ciertas pautasorprenden por lo inesperado cuando
surgen, al modo del mensaje s(A) sancionado pdDted, que luego encuentra una
repeticion que se instala en la sociedad.

Dawkins sefiala que los memes se trasmiten por swé¢aindiversos como los carteles y
afiches, el centimetraje de los diarios, los text@s boca a boca. Sin explicitarlo, alude a
medios que responden a las logicas de lo Reat, bhedginario y de lo Simbalico.

Al menos lo que se puede decir es que ayuda ampems$arma distinta la estofa del Otro, y

a liberarlo del prejuicio de restringirlo al momeimicial del trayecto lacaniano.

8. 2. 1 Epilogo
En la puntuacién final surgen cuestiones que hadenincompleto, o las de un resto que

obligan a hacer una mirada critica sobre lo redtiz&lo es en desmedro de lo hecho, pero
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hay que sefalar las limitaciones de lo intentadogye de ahi pueden surgir los pasos que
guien un proyecto futuro.

En primer lugar hay que reconocer que el recortdisigirso utilizado estd comprendido en
lo que podria llamarse un primer momento de la dbrhacan.

A pesar de que el material estad organizado desairdala de un momento en que la teoria
se orienta a una légica de los nudos, reforzadolgp@adopciéon del término “calce” por
ejemplo, debe admitirse que las nociones empleadaexceden lo que se encuentra
establecido en sus Escritos. Mas aun, a menuda sechirrido, como en el capitulo 4 a
antecedentes tempranos y a textos que son angegiteis del inicio de su seminario.

En gran medida, se trabajo en base a criterioppezden el viraje que otorgo al objato
su estatuto de Real. De modo que esto obligarizaaaevision de entender las relaciones

del Sujeto con el Otro.

La forma de representar la separacion entre et@yjel Otro en términos pre-freudianos

fue:

O bien, recurriendo a diagramas de Venn:

Y se habia propuesto graficar la mutua implicadéhsiguiente modo:
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Cuando se puede representar mejor la mutua imgicae este modo:

Donde surge el objetocomo resultado de una division entre Sy A.
Su estatuto de objeto resultaria como una conseieuda que la marca del Uno conduce
al Otro("El Uno es el Otro”)

Y a partir de incorporar @l en la cuestion se podria pensar la relacion delesipmeme
con el sujeto, como la de cualquier otro objetdad&ealidad”. En rigor, algo de esto se

anticipa al introducir la férmula del Fantasma kcapitulo 6.
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Al tiempo que puede modificarse por una tercera gkzsquema freudiano de la
identificacion con el lider y entre los miembroslaenasa, pero reemplazando al lider y el
ideal de los integrantes como en el cierre deltalpb.

Y en consecuencia replantear el modo en que estepdar cuenta de los fenbmenos de
alienacién que conforman el campo que intenta avdadnemeética.

Igualmente habria que hacer una serie de torsipas esquivar el problema de que al

promover ela al registro Real, pierde su faz imaginaria, y stsilgbdad de ser
especularizable.

Una direccion posible la brinda nuevamente Silvimigo (2007) al proponer la hipétesis
de que ehtendria dos presentaciones, positiva y negatigajesido de algin modo lo que
Lacan antes habia sefialado respecto dglydel ().

En tanto (&) aparece..”positivizado, se sitta astillando el yo, produc@bdarrias en el
yo”. P25
Y unos parrafos mas adelante:...”Cuando asi apaseamanifiesta como fendmeno yoico,

bizarreria, imagen martirizada, imagen extrafiajbpesnotorizador del pasaje al acto.”
P.25
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Al hacer mencidn de bizarrerias, es dificil no ewoaqui las reacciones violentas de las
hinchadas de fatbol, conducidos por los barrasadsravios excesos mas exagerados ante el
descenso del club de sus amores. Esta circulacionig del narcicismo en lugar de ocupar
el lugar del fantasma inconsciente podria dar lagestas y tantas otras formas del pasaje
al acto efectuado en grupo, el tema favorito devilej®s socidlogos de las masas.

Se trataria de una suerte de “parasitacion’adsl el yo. Pero la autora estd dando cuenta
de situaciones clinicas, y por ahora so6lo puedasgeque podria ser una linea interesante
de indagacion para aplicarlo al tema de esta tesis.
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Apéndice

En esta seccidn complementaria se transcribe un tge inicialmente formo parte del
capitulo introductorio. Se lo juzgd demasiado estern relacion a los otros ejemplos
propuestos, y en realidad respondio a cierto eagogd desmedido que provoco la lectura
de una novela al mismo tiempo en que se componfair@era parte de esta tesis. En
principio parecia una buena descripcion del momentgue empieza a tomar cuerpo una
forma de discurso y accion que termina por domehaspacio politico, para el caso, el del
fundamentalismo islamico. Algo similar habria o@oren la Alemania Nazi de la década
de los 30.

Se trata de una cita de la novela de la escritaax Nafisi llamado “Leyendo Lolita en
Teheran” (Nasifi, 2004) Se trata de una suerteadeonto de la experiencia de la autora en
momentos que se establecia la llamada Republigmitsh. Habiendo sido docente en la
universidad de Teheran, donde dictaba literatughesa, Nafisi decide renunciar a su
catedra, y establecer en forma privada un grupcestadio en la que continuaria su
ensefianza a algunas de sus alumnas mas destdgal&s tratarse de alumnas para no
despertar acusaciones de violentar la segregaeidmuohbres y mujeres, pero amparadas
por la privacidad al menos podrian abordar autooeso Nabokov, considerados blasfemos
por el régimen, y mantener una escena de libedadémica en la que no fuera necesario,
por ejemplo, cubrirse con el velo, una de las ingiamses que finalmente hicieron que la
Dra. Nasifi se alejara de la universidad.

Debe aclararse que con esta cita no se esta aulurieecesariamente a la ideologia de la
autora. Ella, como hija de un ex-intendente de fm@heperteneciente a una familia
aristocratica y habiendo sido formada en Oxfordfgm® ideales liberales que de alguin
modo le impiden cualquier contemplacion con la hesion islamica. Pero su descripcion
no deja de revelar aspectos innegables del dognatigie satura toda expresion de una
politica de estado alineada con una religién. Asinai, la eleccidon de un fragmento de una
novela no deberia suscitar objeciones. No es @ligimstener que la ficcidn tiene estructura
de verdad, y en este caso particular, puede soséegee en una construccion de este tipo,

los perfiles del problema se retratan con nitidez.
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En esta escena en patrticular, se reconstruye elemtonen que la Dra, Nasifi opta por el
recurso montar una suerte de “juicio” en que ekado es precisamente la obra que a la
postre constituia el objeto de su ensefianza: “Bh@&atsby” de Fitzgerald. Ya sus clases
se veian constantemente interrumpidas por comestde los elementos mas extremos del
alumnado. Ellos entendian que su militancia dekfmesarse en una resistencia a que la
universidad se abocara a obras literarias origs&tala cultura occidental, que por otra
parte habrian sido una expresion de domino coloaratiempos del régimen del Sha. De
modo que la docente concibe este juicio como unamménta didactica con la que pudiera
confrontar a los militantes con los alumnos memaptados por el ideologismo imperante.
Ella ocupé el lugar del libro acusado, y designthediscal a un Sr. Nyazi como fiscal.
Desde ese rol podria atacar libremente al matéeiaatedra que ya objetaba en las clases.
Como defensora nombré a una de sus alumnas maadss, la joven Zarrin, que ya
mostraba su exasperacion por el clima opresivosguévia en su facultad. Tomamos el

texto de Azar Nasifi en el momento en que remerabnaencionado juicio.

“Hace algunos meses, mientras ordenaba viejosvachine encontré con el
trabajo (que utilizd6 en el juicio) el Sr. Nyazi, unanuscrito de caligrafia
impecable. Comenzaba con “En el nombre de Dioslabpas que luego se
volvieron reglamentarias para encabezar todo dentonoficial o discurso
publico. El Sr.Nyazi tomaba las paginas de su tesdd a una , aferrandose mas
gue sosteniéndolas, como si temiera que se esoag&ilalslam es la Unica
religion en el mundo que ha asignado un rol sagradpecial a la literatura
para servir de guia para conducir al hombre a uidawsagrada”entono, Esto

se vuelve claro cuando consideramos que el Komampalabra de Dios, es el
milagro del Profeta. A través de la Palabra se predrar o se puede destruir.
Se puede guiar o se puede corromper. Es por ell® lguPalabra puede
pertenecer a Satanas o a Dios.

El Iman Khomeini ha delegado una gran tarea a mosspoetas y escritores,”
siguid leyendo en forma monocorde pero triunfamientras posaba una péagina

y tomaba la siguiente’Les ha otorgado una mision sagrada, mucho mas
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exaltado que la de los escritores materialistagOdeidente. Si nuestro Iman es
el pastor que guia la manada a su pastura, entolosesscritores son los leales
perros cuidadores que deben conducir de acuerds dictados del pastor.”

Un cuchicheo risuefio se escucho desde el fonda diase. Miré atras mio y
alcancé a ver a Zarrin y a Vida murmurando. Naemssiniraba en forma
concentrada al Sr, Nyazi mientras masticaba dilstraénte su chicle. El Sr.
Farzan parecia preocupado por una mosca invisildjejfiaba exageradamente
en los intervalos. Cuando volvia a prestar atenal@r. Nyazi estaba diciendo,
“Preguntense que es lo que prefieren: ser encomesdada tarea sagrada y
santa, o la recompensa de dinero y posicion quedreompido-“y aqui hizo
una pausa, sin sacar sus ojos del texto, de un opoel@areciera querer forzar

N1}

sus palabras a la superfici¢gue ha corrompido,”repitid, “a los escritores
Occidentales y que les ha vaciado su trabajo deiesgdidad y sentido. Es por
ello que nuesto Iman dice que la pluma es mas psdejue la espada”

Los cuchicheos y susurros de las filas de atrdmk@mn vuelto mas audibles. El
Sr. Farzanera un juez demasiado inepto como para prestaciatenpero uno
de los amigos del Sr. Nyazi gritd “Su Sefioria, gjpodor favor instruir a los
caballeros y damas del fondo a que respeten ahtily el fiscal?

“Que asi sea'ijo el Sr. Farzan, sin mayor relevancia.

“Nuestros poetas y escritores in esta batalla cargl Gran Satands..”juegan
el mismo rol que la de nuestros leales soldaddssysera otorgado el mismo
premio en el cielo. Nosotros, estudiantes, comofltigros guardianes de la
cultura, tenemos una pesada tarea a cumplir. Yadseplantado la bandera
victoriosa del Islam en el nido de espias estatble@n nuestro territorio.
Nuestra tarea, como ha establecido el Iman, es guej pais de la cultura
Occidental decadente y....”

En este momento se par6 ZartjObjecion, Su Seforiadritd fuertemente.

El Sr. Farzan la mir6 sorprendidg,Qué es lo que objeta”

“Se supone que este juicio es sobre “El Gran Gdtslyjo Zarrin.“El fiscal ha
tomado quince minutos de nuestro tiempo preciasalscir una sola palabra

sobre el acusado. ¢ A qué conduce todo esto?



148

Por unos segundos tanto el sr. Farzan como el $ziNa contemplaron
asombrados. Entonces el Sr. Nyazi dijo, sin mirarEarrin,“Esto es una corte
Islamica, no Perry Mason. Puedo presentar mi cdsoado en que lo desee, y
estoy situando el contexto. Quiero decir que commsutman no puedo aceptar
Gatshby”

El Sr. Farzan, en un intento de asumir su rol,, dBen, por favor continte
entonces”.

Las interrupciones habian irritado al Sr. Nyaziequuego de una corta pausa
levantd su cabeza de sus notas y algo exaltadp“@igne razén, no vale la
pena...”

Durante algunos segundos quedamos en suspensultrata entender qué era
lo que no valia la pena, hasta que contiridi@. necesito leer mi trabajo y no
necesito hablar sobre el Islam. Tengo suficienidescia — cada pagina, cada
una de ellas”gritd, “condenan por si mismas este libr&e volvié hacia Zarrin
y la sola vision de su expresion indiferente fuécgnte para transformarlo.
“Durante toda esta revolucién hemos hablado que Oetidente es nuestro
enemigo, es el Gran Satanas, no por su poder milt@ por su poder
econdmico, pero a causa de’otra pausa €e su siniestro asalto a las mismas
raices de nuestra cultura. Lo que nuestro Iman #laagresion cultural. Es lo
gue yo llamaria la violacion de nuestra culturd&claré el Sr Nyazi , usando un
término que luego se volvié una consigna habitnda critica de la Republica
Islamica en su critica a Occident¥. si quieren ver una violaciéon cultural, no
necesitan ir mas lejos que ver el contenido de lgst@’ Levantd su copia de
Gatsby de debajo de una pila de papeles y empeagitarlo en nuestra
direccion.

Zarrin se puso nuevamente de pi8u seforia” dijo con desprecio poco
disimulado €stas son todas acusaciones sin fundamento, falsedd

Antes que interviniera el “juez” el Sr Nyazi sewdale su asiento y respondio
elevando la voZ;Me va a dejar terminar?j Usted ya tendra su dpoidad de
responder! Yo le diré por qué, ya le diré por gquéSe volvié hacia mi y en una

voz mas sedada me dij&Gra., no me propongo ofenderla”.
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Yo, que ya estaba empezando a disfrutar del judigo;Adelante, por favor, y
recuerde que estoy aqui en el papel del libro. Hes@ de la palabra al final”
“Quizas durante el régimen Pahlavi corruptaontinué Nyazi,“el adulterio
era una norma aceptada”

Zarrin no era alguien que cediera terreno facilmenObjecion!” gritd “No
hay ninguna base factica para esa afirmacion”

1

“OK”, concedid,'pero los valores de esa época eran tales que géemugue el
adulterio fuera impune. Este libro predica las mlaes ilicitas entre un
hombre y una mujer. Primero tenemos a Tom y su #ndm escena en su
departamento-hasta Nick, el narrador esta implicado est4 de acuerdo con
sus mentiras, pero no objeta a que forniquen ysgpisienten es sus regazos, y
esas fiestas en lo de Gatsby, acuérdense damdsallaras, que este Gatsby es
el héroe del libro- ¢y quién es él? El es un chara un addltero, un
mentiroso...éste es el hombre que Nick celebrarygpign siente lastima, por
este hombre, jeste destructor de hogareisl Sr. Nyazi estaba agitado mientras
conjuraba a los fornicadores, mentirosos y adigteue deambulan libremente
por el mundo luminoso de Fitzgerald, inmunes aquuat persecucion'La
Unica persona que despierta simpatia es el maromudo, el Srl. Wilson”
bramaba Nyazi:‘Cuando mata a Gatsby, actiia la mano de Dios. Heesnica
victima. El es el simbolo de los oprimidos, enit@ra de, de, de el Gran
Satanas!”

El inconveniente con el Sr. Nyazi era que aun coas®lalteraba y no leia su
texto, su entonacion seguia siendo monoétona. Adritaba casi todo el tiempo
desde su ubicacion semi-estacionaria.

“Lo unico bueno de este libro dijo, sacudiendo al culpable en una mdies,
gue expone la inmoralidad y la decadencia de laiestarl americana, pero
hemos luchado para deshacernos de esta basura @ asyhora de que
semejantes libros sean prohibido€uando mencionaba a Gatsby lo hacia
diciendo “ése Gatsby”, y no podia siquiera mengi@ianombre de Daisy, a
quién nombraba como “ésa mujer’. De acuerdo a Nyaw habia una sola

mujer virtuosa en toda la novelgQué clase de modelo estamos proponiendo
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para nuestra inocentes y modestas hermanpe2guntd a su publico cautivo,
“al darles a leer semejante libro?”

Mientras continuaba, se volvia cada vez mas animpeoo se negaba a
abandonar su lugatGatsby es deshonesto’chillé estridentemente Gana su
dinero por medios ilegales y trata de comprar ebame una mujer casada. Se
supone que este libro es sobre el suefio Amerigg®p de qué clase de suefio
se trata?.¢ Quiere sugerir el autor que todos delsesen adulteros y bandidos?.
Los americanos son decadentes y estan en declmaoi@ue éste es su suefio.
iEstdn descendiendo! jEs el Ultimo hipo de unaucaltmuerta! concluyo
triunfante, dando pruebas de que no sélo Zarrinahaisto a Perry Mason”.
(Nasifi, 2004, pag. 124)

El texto continla con la defensa de Zarrin queesdra en rescatar la independencia de la
literatura del patronazgo religioso y moral. Quigmera seguir sus argumentos podra
remitirse a la novela de Asifi, pero no es lo quearta destacar aqui. Nuevamente se debe
insistir en que la utilizacion de esta cita de debk contingencia de ser una lectura
coincidente con la redaccion de esta tesis. Puexdde £omo una forma, entre otras, de
transmitir con fuerza narrativa de qué modo losulisos estan condicionados mas alla de
la percepcion de los sujetos de su pertenenciartbainiverso al que estan sujetos. En la
ciega subordinacion a los ideales del fundamentalislamico, el Sr. Nyazi pierde toda
perspectiva acerca de lo que es un producto litenato juzga desde el angulo limitado de
una moral. Los que hemos vivido momentos convuésios en lo social, quizas podamos

evocar momentos similares.
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